1. Văn phòng Quốc hội
1. Cử tri các tỉnh Thừa Thiên Huế, TP Hồ Chí Minh, An Giang, Ninh Bình kiến nghị: Cử tri kiến nghị Quốc hội cần tăng cường hơn nữa công tác giám sát tối cao các vấn đề bức xúc nổi lên trong đời sống xã hội như: an toàn vệ sinh thực phẩm, vấn đề về nợ công, đầu tư công, công tác phòng chống tham nhũng, lãng phí. Trong đó phải làm rõ trách nhiệm tập thể, cá nhân người đứng đầu cơ quan tổ chức khi để xảy ra tham nhũng, lãng phí, sai phạm. 

Trả lời: (Tại Công văn số 476/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Trong những năm qua, cùng với hoạt động lập pháp, quyết định những vấn đề quan trọng của đất nước, hoạt động giám sát của Quốc hội có nhiều đổi mới, tạo sự chuyển động mạnh mẽ trong hoạt động của toàn bộ bộ máy nhà nước từ trung ương đến cơ sở. Tại nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII, thực hiện quy định tại Điều 13, Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, hằng năm, Quốc hội đã xem xét, cho ý kiến đối với các báo cáo về: công tác phòng, chống tham nhũng; thực hành tiết kiệm, chống lãng phí; kết quả thực hiện kế hoạch phát triển kinh tế-xã hội; công tác dân nguyện, giải quyết khiếu nại, tố cáo của công dân; kết quả giám sát việc giải quyết kiến nghị của cử tri… Cũng tại nhiệm kỳ này, hoạt động giám sát theo chuyên đề đã được Quốc hội và các cơ quan của Quốc hội tiếp tục quan tâm, đẩy mạnh và ngày càng phát huy hiệu quả tích cực; riêng Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã tiến hành giám sát hơn 20 chuyên đề lớn, đề cập đến nhiều vấn đề quan trọng trong đời sống xã hội
, đặc biệt là năm 2012, tại kỳ họp thứ 3, Quốc hội đã tiến hành giám sát chuyên đề “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về đầu tư công cho nông nghiệp, nông dân, nông thôn”; năm 2013, tại kỳ họp thứ 5, Quốc hội đã tiến hành giám sát chuyên đề “Việc thi hành Luật thực hành tiết kiệm, chống lãng phí trong sử dụng nguồn vốn trái phiếu Chính phủ cho đầu tư xây dựng cơ bản, giai đoạn 2006-2012” và năm 2014, tại kỳ họp thứ 8, Quốc hội đã tiến hành giám sát chuyên đề “Việc thực hiện tái cơ cấu nền kinh tế trong lĩnh vực đầu tư công, doanh nghiệp nhà nước và hệ thống ngân hàng theo Nghị quyết số 10/2011/QH13 của Quốc hội về kế hoạch phát triển kinh tế - xã hội 5 năm 2011-2015” … Trong năm 2017, Quốc hội sẽ tiếp tục tiến hành giám sát các chuyên đề ”Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016”, “Việc thực hiện chính sách pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính nhà nước giai đoạn 2011-2016”; Ủy ban thường vụ Quốc hội sẽ tiến hành giám sát  các chuyên đề“Việc thực hiện chính sách, pháp luật về đầu tư và khai thác các công trình giao thông theo hình thức hợp đồng xây dựng – kinh doanh – chuyển giao (BOT)”, “Việc thực hiện chính sách, pháp luật đối với cá nhân, tổ chức khai thác, nuôi trồng, chế biến hải sản trong phát triển kinh tế biển gắn với bảo đảm quốc phòng, an ninh”... Sau giám sát, Quốc hội ban hành nghị quyết về kết quả giám sát, làm căn cứ quan trọng giúp Chính phủ, các cơ quan tư pháp, các bộ, ngành liên quan có những điều chỉnh phù hợp trong công tác chỉ đạo, điều hành, khắc phục những hạn chế, bất cập, tăng cường hiệu lực, hiệu quả quản lý nhà nước; đồng thời, giúp Quốc hội có điều kiện đánh giá, kiểm nghiệm, bổ sung, hoàn thiện chính sách, pháp luật có liên quan, góp phần thực hiện tốt hơn chức năng lập pháp và quyết định các vấn đề quan trọng về những lĩnh vực được giám sát. 

Do nguồn lực của Quốc hội có hạn, hằng năm, Quốc hội chỉ có thể tiến hành giám sát được một số lượng chuyên đề nhất định để đảm bảo khả năng thực hiện và chất lượng, hiệu quả cao nhất. Tiếp thu ý kiến kiến nghị của cử tri, Tổng thư ký Quốc hội sẽ chỉ đạo Ban thư ký nghiên cứu và tham mưu để Quốc hội tăng cường hơn nữa việc giám sát tối cao các vấn đề bức xúc nổi lên trong đời sống xã hội và không ngừng nâng cao hiệu quả của hoạt động giám sát này. 

2. Cử tri các tỉnh An Giang, Thừa Thiên Huế kiến nghị: Cử tri cho rằng, các phiên chất vấn và trả lời chất vấn tại các kỳ họp gần đây chất lượng có nâng lên, nhưng các vị Bộ trưởng mới chỉ giải trình, rút kinh nghiệm tại nghị trường, còn việc khắc phục, sửa chữa thì chưa rõ. Đề nghị Quốc hội tiếp tục cải tiến hoạt động chất vấn và trả lời chất vấn tại các kỳ họp; các nội dung chất vấn cần phản ánh đúng những tồn tại, bức xúc nổi lên trong đời sống xã hội, phù hợp với tâm tư nguyện vọng chính đáng của cử tri. Đồng thời, Quốc hội tăng cường giám sát chặt chẽ lời hứa của các vị Bộ trưởng, có thể bố trí tại phiên chất vấn kỳ họp sau việc Bộ trưởng báo cáo với Quốc hội và cử tri cả nước kết quả đã làm được đến đâu. 

Trả lời: (Tại Công văn số 483/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Tiếp tục tinh thần đổi mới hoạt động giám sát của Quốc hội, tại kỳ họp thứ 10, Quốc hội khóa XIII đã thông qua Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, bổ sung nhiều quy định nhằm khắc phục những hạn chế, bất cập trong hoạt động giám sát, nâng cao tính thiết thực, hiệu lực, hiệu quả. Đối với hoạt động chất vấn, Luật đã bổ sung nhiều quy định có liên quan  về thời hạn trả lời và đăng tải văn bản trả lời chất vấn; quy định rõ việc ra nghị quyết về chất vấn và trách nhiệm của người trả lời chất vấn; quy định người trả lời chất vấn có trách nhiệm báo cáo về việc thực hiện nghị quyết của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội về chất vấn, các vấn đề đã hứa tại các kỳ họp trước; định kỳ xem xét việc thực hiện các nghị quyết về chất vấn tại kỳ họp cuối năm của năm giữa nhiệm kỳ và năm cuối nhiệm kỳ... Qua đó, hoạt động chất vấn của Quốc hội tiếp tục được đổi mới về chiều sâu, chú trọng về chất lượng, nâng cao trách nhiệm cá nhân, mở rộng dân chủ, tăng cường tranh luận, đối thoại... Cách thức tiến hành chất vấn và trả lời chất vấn theo nhóm vấn đề được kế thừa và phát huy một cách hiệu quả, bảo đảm sự hài hòa giữa tính khái quát, vĩ mô trong giám sát tối cao của Quốc hội và tính cụ thể, trực tiếp trong thực thi nhiệm vụ đại diện cho cử tri của đại biểu Quốc hội. Cách thức lựa chọn nhóm vấn đề chất vấn đã không ngừng được cải tiến, dựa trên nhiều nguồn thông tin đáng tin cậy như tổng hợp ý kiến, kiến nghị của cử tri, ý kiến chất vấn của đại biểu Quốc hội, tình hình dư luận xã hội, nên nhóm vấn đề chất vấn đã được xác định chính xác hơn, phù hợp hơn với thực tế, với tâm tư nguyện vọng chính đáng của cử tri.

Việc Quốc hội ban hành Nghị quyết về chất vấn và trả lời chất vấn cùng với việc yêu cầu người bị chất vấn phải báo cáo kết quả thực hiện tại các kỳ họp giúp Quốc hội có cơ sở giám sát kịp thời việc thực hiện lời hứa và các yêu cầu của Quốc hội sau chất vấn. Do vậy, qua hoạt động chất vấn, nhiều vấn đề nổi cộm, bức xúc trên các lĩnh vực như: giao thông vận tải, ngân hàng, y tế, giáo dục, tư pháp… đã có nhiều chuyển biến đáng kể, được các vị đại biểu Quốc hội, cử tri, dư luận xã hội ghi nhận, đánh giá cao. 

Tiếp đó, ngày 11/01/2017, tại phiên họp thứ 6, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã thông qua Nghị quyết số 334/2017/UBTVQH14 ban hành Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội, có hiệu lực từ ngày 01/3/2017 để quy định cụ thể hơn hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội. Trong đó, có quy định cụ thể về tiêu chí, cách thức lựa chọn nhóm vấn đề chất vấn và người bị chất vấn; thời gian, trách nhiệm cụ thể gửi báo cáo của người trả lời chất vấn... nhằm giải quyết triệt để những vấn đề mà cử tri đã kiến nghị.

3. Cử tri tp Đà Nẵng kiến nghị: Cử tri cho rằng, thời gian diễn ra các kỳ họp Quốc hội hiện nay quá dài. Đề nghị Quốc hội nghiên cứu, đổi mới, cải tiến hoạt động của Quốc hội, nhằm rút ngắn thời gian tại các kỳ họp Quốc hội. 

Trả lời: (Tại Công văn số 471/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Trong những năm qua, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã luôn quan tâm chỉ đạo nghiên cứu cải tiến, đổi mới việc tổ chức kỳ họp nhằm rút ngắn thời gian nhưng vẫn bảo đảm chất lượng nội dung trình Quốc hội, qua đó nâng cao hiệu quả kỳ họp Quốc hội. Thực tế cho thấy tại các kỳ họp gần đây, thời gian tiến hành đã được rút ngắn; dác dự án, đề án, báo cáo được trình Quốc hội xem xét, thông qua đều được chuẩn bị kỹ, đảm bảo đúng quy trình, thủ tục theo quy định của pháp luật. Thời gian thảo luận đối với từng dự án, đề án, báo cáo được bố trí phù hợp trên cơ sở tính chất, nội dung của từng dự án và sự cân đối với tổng thời gian của cả kỳ họp. Thời gian giữa phiên thảo luận và phiên biểu quyết thông qua luật được bố trí hợp lý (trung bình từ 5 đến 7 ngày), đảm bảo đủ thời gian để đại biểu Quốc hội nghiên cứu, tham khảo ý kiến của các chuyên gia trước khi biểu quyết luật. Bên cạnh đó, những vấn đề quan trọng của đất nước cần trình Quốc hội xem xét, thông qua ngày càng nhiều, nhằm đáp ứng kịp thời yêu cầu thực tiễn phát triển của đất nước. Theo đó, thời gian bố trí cho các nội dung tại kỳ họp cũng cần tương xứng để bảo đảm chất lượng, tính khả thi của những quyết định do Quốc hội ban hành.

Trong các kỳ họp tới, Ủy ban thường vụ Quốc hội chỉ đạo Tổng thư ký Quốc hội và cơ quan liên quan tiếp tục nghiên cứu cải tiến, đổi mới xây dựng Chương trình kỳ hợp và cách thức hiến hành kỳ họp chất lượng, hiệu quả hơn.

4. Cử tri tp Hà Nội kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội đưa vào chương trình giám sát tối cao năm 2017 nội dung: Giám sát việc cho nước ngoài thuê đất tại các vùng trọng yếu, các tỉnh khu vực biên giới, khu vực bờ biển như: Cao Bằng, Nghệ An, Quảng Nam, Bình Định, Kon Tum, Bình Dương,Vũng Áng (Hà Tĩnh), Cam Ranh (Khánh Hòa)…  
Trả lời: (Tại Công văn số 477/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Trong những năm qua, Quốc hội đã tiến hành giám sát nhiều nội dung quan trọng, dưới nhiều hình thức phong phú, bám sát những vấn đề mà cử tri quan tâm kiến nghị, gắn với công tác xây dựng pháp luật và những vấn đề kinh tế xã hội quan trọng. Trong nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII, Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã quan tâm, dành thời gian tiến hành giám sát hơn 20 chuyên đề
 được các vị đại biểu Quốc hội, cử tri và dư luận xã hội đánh giá cao.

Thực hiện quy định tại Điều 12, Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, ngay từ đầu năm 2016, trên cơ sở đề nghị của Hội đồng dân tộc, các Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội, đại biểu Quốc hội, Ủy ban trung ương Mặt trận Tổ quốc Việt Nam và ý kiến, kiến nghị của cử tri cả nước với gần 200 vấn đề do các cơ quan đề xuất; trên cơ sở đó, Tổng thư ký Quốc hội đã tham mưu, giúp Ủy ban thường vụ Quốc hội trình Quốc hội thông qua Nghị quyết về chương trình giám sát của Quốc hội năm 2017; theo đó, đã lựa chọn 02 chuyên đề bức xúc và được nhiều cử tri quan tâm nhất, đó là “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016” và “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính nhà nước giai đoạn 2011-2016” để Quốc hội khóa XIV tiến hành giám sát tối cao tại kỳ họp thứ 3 và thứ 4 (Nghị quyết số 14/2016/QH14 ngày 27/7/2016).

Qua thực tế cho thấy, nhu cầu về giám sát các vấn đề gây bức xúc trong đời sống kinh tế xã hội là rất lớn trong khi nguồn lực của Quốc hội có hạn. Vì vậy, hàng năm, Quốc hội chỉ có thể tiến hành giám sát được một số lượng chuyên đề nhất định để đảm bảo khả năng thực hiện đạt chất lượng và hiệu quả tốt nhất. 

Theo quy định của Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, việc xây dựng chương trình giám sát hằng năm được Ủy ban thường vụ Quốc hội trình Quốc hội xem xét tại kỳ họp đầu năm của năm trước đó; do vậy, tiếp thu ý kiến kiến nghị nêu trên của cử tri, Tổng thư ký Quốc hội sẽ chỉ đạo Ban thư ký nghiên cứu, tổng hợp những nội dung cử tri kiến nghị khi tham mưu xây dựng chương trình hoạt động giám sát năm 2018 của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, các Ủy ban của Quốc hội. 

5. Cử tri tỉnh Gia Lai kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội giám sát việc thực hiện lời tuyên thệ và thực hiện nhiệm vụ, quyền hạn của Chủ tịch nước, Chủ tịch Quốc hội, Thủ tướng Chính phủ, Chánh án Tòa án nhân dân tối cao trong nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIV. 

Trả lời: (Tại Công văn số 483/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Căn cứ quy định của pháp luật
, tại kỳ họp thứ nhất, Quốc hội khóa XIV, Chủ tịch nước, Chủ tịch Quốc hội, Thủ tướng Chính phủ, Chánh án Tòa án nhân dân tối cao đã tuyên thệ trung thành với Tổ quốc, Nhân dân và Hiến pháp, hoàn thành trách nhiệm được giao. Đây là cơ sở quan trọng để Quốc hội và Nhân dân giám sát hoạt động của các chức danh cao nhất trong bộ máy nhà nước, đại diện cho hệ thống lập pháp, hành pháp và tư pháp. Việc giám sát việc thực hiện lời tuyên thệ và thực hiện nhiệm vụ, quyền hạn của các chức danh nêu trên được Quốc hội thực hiện định kỳ hằng năm và cả nhiệm kỳ thông qua việc xem xét báo cáo của các cơ quan liên quan. Đối với các chức danh nêu trên, hàng năm, tại kỳ họp cuối năm, Quốc hội sẽ xem xét, thảo luận về báo cáo công tác của Ủy ban thường vụ Quốc hội, Chính phủ, Tòa án nhân dân tối cao; tại kỳ họp cuối nhiệm kỳ, Quốc hội sẽ xem xét, thảo luận về báo cáo công tác của Chủ tịch nước, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Chính phủ, Tòa án nhân dân tối cao, trong đó có nội dung về trách nhiệm của người đứng đầu. Sau khi xem xét báo cáo, Quốc hội có thể ban hành nghị quyết về báo cáo công tác của các cơ quan làm cơ sở để các cơ quan, cá nhân thực hiện, các cơ quan của Quốc hội giám sát việc thực hiện. 

6. Cử tri tỉnh Bình Thuận kiến nghị: Đề nghị Quốc hội tăng thêm thời gian của phiên chất vấn và trả lời chất vấn tại các kỳ họp Quốc hội.

Trả lời: (Tại Công văn số 485/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Từ đầu nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII đến nay, hoạt động giám sát nói chung và hoạt động chất vấn nói riêng ngày càng được chú trọng và tăng cường hơn trước. Thời gian dành cho hoạt động chất vấn cũng luôn được Ủy ban thường vụ Quốc hội xem xét, cân nhắc, bố trí phù hợp với nội dung, chương trình kỳ họp và ý kiến của các vị đại biểu Quốc hội khi thông qua chương trình kỳ họp để điều chỉnh tăng thêm một cách hợp lý
. 

Qua thực tế tham mưu, phục vụ hoạt động chất vấn, Tổng thư ký Quốc hội nhận thấy, trong giai đoạn hiện nay, tại mỗi kỳ họp, Quốc hội tiến hành chất vấn tập trung đối với khoảng 05 thành viên Chính phủ và dành ít nhất 0,5 ngày để chất vấn mỗi thành viên Chính phủ là phù hợp; số lượng người trả lời chất vấn và thời gian dành cho hoạt động chất vấn tại mỗi kỳ họp sẽ được đề nghị điều chỉnh tăng lên tùy theo tình hình thực tế tại mỗi kỳ họp. Tiếp thu ý kiến đóng góp của đại biểu Quốc hội và cử tri cả nước, trong quá trình tham mưu giúp Ủy ban thường vụ Quốc hội ban hành Nghị quyết số 334/2017/UBTVQH14 về quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội, đại biểu Quốc hội, Tổng thư ký Quốc hội đã đề xuất tăng thêm thời gian tối thiểu dành cho hoạt động chất vấn. Cụ thể, tại Khoản 2, Điều 13 của Quy chế quy định: “Trên cơ sở đề nghị của Tổng thư ký Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội trình Quốc hội xem xét, quyết định thời gian chất vấn tại kỳ họp hằng năm ít nhất là 03 ngày, tại kỳ họp cuối năm của năm giữa nhiệm kỳ và năm cuối nhiệm kỳ ít nhất là 04 ngày khi Quốc hội quyết định chương trình kỳ họp”.

7. Cử tri tỉnh Lào Cai kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội tổng kết, đánh giá kết quả các cuộc khảo sát, giám sát từ trung ương đến địa phương trong thời gian qua, từ đó rút ra những kinh nghiệm đổi mới các hoạt động này sao cho thiết thực, hiệu quả, tránh hình thức, lãng phí. 

Trả lời: (Tại Công văn số 493/TTKQH-GS ngày 22/2/2017)

Hoạt động khảo sát, giám sát là hoạt động cần thiết giúp cho Quốc hội, các cơ quan của Quốc hội thu nhận được nhiều thông tin, nhằm đánh giá đúng việc thực thi pháp luật để có những điều chỉnh phù hợp, hoàn thiện chính sách, pháp luật có liên quan, thúc đẩy phát triển. Việc tổ chức hoạt động khảo sát, giám sát được xác định trên cơ sở nhu cầu thông tin cần thu nhận, nguồn lực thực hiện và tính phổ biến của pháp luật đối với đối tượng chịu sự tác động của chính sách, pháp luật. 

Qua đúc rút thực tiễn, mặc dù chưa có điều kiện tổng kết, đánh giá riêng về kết quả, hiệu quả tổ chức các cuộc giám sát, khảo sát tại địa phương, nhưng hoạt động giám sát chuyên đề đã được báo cáo tổng hợp hằng năm; về cơ bản, hoạt động này đã góp phần tích cực trong việc giúp cho đại biểu Quốc hội, các cơ quan của Quốc hội thu nhận được nhiều thông tin quan trọng, bổ ích để phục vụ quá trình xây dựng, hoàn thiện pháp luật có liên quan và quyết định các vấn đề quan trọng của đất nước. Thông qua giám sát, nhiều hạn chế, yếu kém trong quản lý, điều hành của các ngành, các cấp được phát hiện; nhiều kiến nghị qua giám sát đã được các cơ quan nghiêm túc thực hiện, tạo chuyển biến tích cực, góp phần củng cố, tăng cường niềm tin của nhân dân vào sự lãnh đạo của Đảng và quản lý của Nhà nước
. Tuy nhiên, thực tế hoạt động giám sát cho thấy, số lượng các đoàn công tác không được quá nhiều vì khi đó sẽ dẫn đến sự trùng lặp các đoàn, quá khả năng thực hiện, kết quả thu được không tăng thêm, dẫn đến hệ lụy cuối cùng là lãng phí nguồn lực. Do vậy, định hướng của Ủy ban thường vụ Quốc hội đối với hoạt động giám sát là tăng cường giám sát tại trung ương, hạn chế giám sát tại địa phương, cơ sở; do các chính sách tác động tương tự nhau đối với các đối tượng có đặc điểm giống nhau nên các cơ quan không cần thiết phải tổ chức quá nhiều đoàn công tác mà cần có sự điều hòa, phối hợp của Ủy ban thường vụ Quốc hội. Nói cách khác là cần tổ chức hoạt động khảo sát, giám sát một cách hợp lý, phù hợp với nhu cầu, khả năng và nguồn lực thực hiện, tránh ảnh hưởng đến hoạt động của địa phương.

Để khắc phục những hạn chế, bất cập, nâng cao tính thiết thực, hiệu quả, tránh hình thức, lãng phí khi tổ chức các cuộc khảo sát, giám sát, tại Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội (Quy chế hoạt động giám sát) do Ủy ban thường vụ Quốc hội ban hành
 đã quy định khá cụ thể về cách thức tổ chức các đoàn công tác khi tiến hành giám sát tại địa phương, cơ sở; quy định về nguyên tắc, cách thức điều hòa hoạt động của các đoàn công tác này; đồng thời, quy định về số lượng, yêu cầu trách nhiệm khi tham gia, cách thức tổ chức đi lại, ăn nghỉ, chế độ báo cáo...; đặc biệt, việc tổng kết, đánh giá các cuộc giám sát sẽ được Văn phòng Quốc hội thực hiện sau khi kết thúc hoạt động của mỗi Đoàn giám sát
 giúp cho việc tổ chức các đoàn công tác được thống nhất, hiệu quả, có sự theo dõi, kiểm soát chặt chẽ. Việc tổng kết hoạt động giám sát chuyên đề nói riêng, hoạt động giám sát nói chung sẽ được đánh giá khi báo cáo tổng hợp hoạt động giám sát hằng năm; cùng với đó, Tổng thư ký Quốc hội cũng có báo cáo về công tác điều hòa, phối hợp hoạt động giám sát của các cơ quan. 
 Tiếp thu ý kiến của cử tri, trong quá trình tổ chức thực hiện, Tổng thư ký Quốc hội sẽ tiếp tục tham mưu đề xuất các giải pháp thiết thực nhằm cải tiến, đổi mới về nội dung cũng như cách thức tiến hành để hoạt động giám sát, khảo sát ngày càng chất lượng, hiệu quả hơn. 

8. Cử tri tỉnh Nghệ An kiến nghị: Cử tri bày tỏ sự đồng tình và nhất trí cao đối với dự kiến nội dung, chương trình kỳ họp thứ 2, Quốc hội khóa XIV. Bên cạnh đó, cử tri đề nghị Quốc hội dành nhiều thời gian hơn nữa để thảo luận về tình hình kinh tế - xã hội, công tác khắc phục hậu quả do sự cố môi trường Fomosa, tình hình biển Đông, tăng thời lượng truyền hình trực tiếp các buổi thảo luận tại hội trường để người dân được biết và theo dõi. 

Trả lời: (Tại Công văn số 468/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Cùng  với công tác lập pháp, giám sát tối cao, việc xem xét, quyết định các vấn đề quan trọng của Quốc hội ngày càng hiệu quả hơn, đáp ứng yêu cầu của thực tiễn, vì lợi ích chung của đất nước, phù hợp với ý chí và nguyện vọng của Nhân dân, góp phần ổn định kinh tế vĩ mô, đưa nền kinh tế từng bước vượt qua khó khăn, tiếp tục tăng trưởng, thúc đẩy chuyển dịch mô hình tăng trưởng, tái cơ cấu nền kinh tế, bảo đảm an sinh xã hội, cải thiện đời sống nhân dân, bảo đảm quốc phòng, an ninh, trật tự an toàn xã hội. Chính vì vậy, việc tăng thời gian thảo luận tại hội trường về kinh tế - xã hội tại kỳ họp thứ 2, Quốc hội khóa XIV nói chung, trong đó có các nội dung liên quan đến sự cố môi trường Fomosa và tình hình biển Đông, đã cơ bản đáp ứng yêu cầu đặt ra. Các đại biểu Quốc hội chưa kịp phát biểu tại phiên họp toàn thể đã gửi ý kiến đến Tổng thư ký Quốc hội để tập hợp, tổng hợp đầy đủ, gửi tới các cơ quan hữu quan.

Bên cạnh đó, việc bố trí nội dung được phát thanh, truyền hình trực tiếp tại các kỳ họp Quốc hội là vấn đề Ủy ban thường vụ Quốc hội thường xuyên quan tâm, chỉ đạo sát sao trong quá trình chuẩn bị chương trình kỳ họp. Khoản 3, Điều 11, Nội quy kỳ họp Quốc hội quy định: “Phiên khai mạc, phiên bế mạc kỳ họp Quốc hội, phiên chất vấn và trả chất vấn tại kỳ họp Quốc hội được phát thanh, truyền hình trực tiếp. Các phiên họp khác của Quốc hội được phát thanh, truyền hình trực tiếp theo quyết định của Quốc hội được ghi trong chương trình kỳ họp Quốc hội”.

Như vậy, việc phát thanh, truyền hình trực tiếp các phiên họp khác của Quốc hội sẽ được Quốc hội quyết định trên cơ sở tính chất các nội dung được trình Quốc hội tại kỳ họp. Thời gian qua, thời lượng phát thanh, truyền hình trực tiếp các hoạt động của kỳ họp Quốc hội đã được tăng lên; nhiều nội dung quan trọng, được đông đảo cử tri và Nhân dân cả nước quan tâm như: tình hình thực hiện kế hoạch phát triển kinh tế - xã hội của đất nước, dự thảo sửa đổi Hiến pháp năm 1992, dự thảo Luật đất đai (sửa đổi), dự thảo Luật tổ chức chính quyền địa phương, Đề án đổi mới chương trình, sách giáo khoa giáo dục phổ thông, các hoạt động giám sát tối cao của Quốc hội... đều đã được phát thanh, truyền hình trực tiếp để đông đảo cử tri và nhân dân cả nước cùng theo dõi.

Để tiếp tục phát huy những kết quả đã đạt được, trong các kỳ họp tới, Ủy ban thường vụ Quốc hội sẽ tiếp tục nghiên cứu, tiếp thu ý kiến cử tri, đại biểu Quốc hội, cơ quan hữu quan để xây dựng chương trình kỳ họp ngày càng hợp lý và khoa học hơn.

9. Cử tri các tỉnh Phú Yên kiến nghị: Cử tri cho rằng hoạt động giám sát của Quốc hội trong thời gian qua có những đổi mới, cải tiến, nhiều chuyển biến tích cực, đạt được kết quả thiết thực trên nhiều lĩnh vực, bám sát và giải quyết nhiều vấn đề nổi cộm, bức xúc trong thực tiến, nhất là những lĩnh vực nhạy cảm, được dư luận xã hội cũng như đại biểu Quốc hội đặc biệt quan tâm, đồng tình. Tuy nhiên, một số hoạt động giám sát còn mang tính hình thức, kết quả giám sát chỉ dừng lại ở mức độ định tính, qua đó nhận định, đánh giá, kiến nghị chưa nêu được ý nghĩa định lượng nhằm bóc tách các biểu hiện tiêu cực, cố ý làm trái… do đó chưa phát huy hiệu quả và xứng tầm với hoạt động giám sát của Quốc hội tại kỳ họp. Cử tri tiếp tục kiến nghị Ủy ban thường vụ Quốc hội cần đổi mới phương thức và xem xét tăng thêm tần suất hoạt động giám sát chuyên đề tại kỳ họp Quốc hội trên nhiều lĩnh vực mà cử tri quan tâm, bức xúc. Đồng thời, tăng cường hơn nữa về công tác theo dõi, đánh giá việc thực hiện những kiến nghị sau các cuộc giám sát để chính sách, pháp luật của Nhà nước được thực thi đầy đủ, nghiêm minh, phát huy hiệu quả thúc đẩy phát triển xã hội. 

Trả lời: (Tại Công văn số 480/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

 1. Về đổi mới phương thức giám sát và tăng cường giám sát chuyên đề
Trong những năm qua, cùng với hoạt động lập pháp, quyết định những vấn đề quan trọng của đất nước, hoạt động giám sát của Quốc hội có nhiều đổi mới, đem lại hiệu quả thiết thực, góp phần quan trọng tạo sự chuyển động mạnh mẽ trong hoạt động của bộ máy nhà nước. Mặc dù kết quả đạt được rất đáng ghi nhận nhưng vẫn còn chưa đáp ứng được yêu cầu, đòi hỏi bức thiết từ cuộc sống, từ nguyện vọng của nhân dân. Nhận thức được tầm quan trọng của công tác giám sát, tại kỳ họp thứ 10, Quốc hội khóa XIII đã thông qua Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, bổ sung nhiều quy định nhằm khắc phục những hạn chế, bất cập trong hoạt động giám sát, nâng cao tính thiết thực, hiệu lực, hiệu quả trong công tác giám sát. Tiếp theo đó, tháng 01 năm 2017, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã ban hành Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, các Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội (gọi tắt là Quy chế hoạt động giám sát), trong đó tập trung đổi mới hoạt động chất vấn, giám sát chuyên đề, việc thực hiện các nghị quyết, kiến nghị sau giám sát... nhằm hoàn thiện khung pháp lý cho quá trình chuẩn bị, triển khai thực hiện, xử lý kết quả giám sát đối với một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, các Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội; giải quyết những vướng mắc thường gặp trong thực tế, góp phần thiết thực nâng cao tính chủ động, chuyên nghiệp, thống nhất, chất lượng, hiệu quả trong hoạt động giám sát của Quốc hội nói chung. 

Tuy nhiên, do thời gian có hiệu lực của Luật từ tháng 01/7/2016, thời gian có hiệu lực của Quy chế từ 01/3/2017 nên hiệu quả tác động của pháp luật còn chưa rõ nét; Tổng thư ký Quốc hội sẽ tiếp tục tham mưu để thực hiện đầy đủ quy định của pháp luật và tổng hợp kết quả để báo cáo theo quy định. Đồng thời, cũng cần nhấn mạnh rằng, hoạt động giám sát của Quốc hội là hoạt động xem xét, đánh giá các chính sách pháp luật ban hành được thực thi thế nào, đã phù hợp với cuộc sống hay chưa để có những điều chỉnh phù hợp; qua giám sát, cũng có đánh giá việc tổ chức thực hiện chính sách pháp luật của các cơ quan nhưng không có điều kiện đi sâu vào những vi phạm cụ thể như các cơ quan thanh tra, kiểm tra nên có thể không có những kết luận cụ thể về những sai phạm, tiêu cực trong thực tế. Về hoạt động giám sát của Quốc hội, tiếp thu ý kiến cử tri, các báo cáo giám sát, nghị quyết giám sát của Quốc hội đang được tham mưu xây dựng theo hướng cố gắng định lượng hóa, gắn với các mục tiêu, chỉ tiêu cụ thể để có thể xem xét, đánh giá được chính xác hơn.

Về giám sát chuyên đề, thời gian qua, Quốc hội, các cơ quan của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội đã bám sát những vấn đề bức xúc nổi lên trong đời sống xã hội để tiến hành giám sát, mang lại kết quả thiết thực. Khi xây dựng chương trình giám sát hàng năm, Quốc hội đã nhận được gần 200 vấn đề quan trọng, bức xúc do các cơ quan đề xuất nhưng do nguồn lực có hạn, việc thực hiện hoạt động giám sát cũng cần cân đối giữa khả năng thực hiện và việc bảo đảm chất lượng nên Quốc hội chỉ có thể tiến hành giám sát được một số lượng vấn đề nhất định (từ 2-4 vấn đề). Trong tình hình hiện nay, việc Quốc hội giám sát 2 chuyên đề tại 2 kỳ họp Quốc hội và Ủy ban thường vụ Quốc hội giám sát 2 chuyên đề tại 2 phiên họp và báo cáo Quốc hội kết quả giám sát là phù hợp với điều kiện và khả năng triển khai thực hiện; những vấn đề còn lại sẽ được các cơ quan của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội, đại biểu Quốc hội xem xét để đưa vào chương trình giám sát, khảo sát phù hợp trong quá trình xây dựng, hoàn thiện hệ thống pháp luật theo chức năng, nhiệm vụ được giao.

2. Về tăng cường giám sát việc thực hiện nghị quyết, kiến nghị giám sát
Đối với hoạt động hậu giám sát, Quy chế hoạt động giám sát đã có một chương riêng về xem xét thực hiện nghị quyết, kiến nghị giám sát (Chương IV). Theo đó, Quy chế đã quy định cụ thể về báo cáo thực hiện các nghị quyết giám sát, việc tập hợp, tổng hợp kiến nghị giám sát; trình tự, thủ tục Ủy ban thường vụ Quốc hội, Quốc hội xem xét về kiến nghị giám sát của các cơ quan. Tại các kỳ họp, Quốc hội xem xét báo cáo của các cơ quan về thực hiện các nghị quyết do Quốc hội ban hành; vào kỳ họp giữa nhiệm kỳ và cuối nhiệm kỳ, Quốc hội xem xét tổng thể việc thực hiện các nghị quyết này. Đối với kiến nghị sau giám sát của các cơ quan, trước hết, các kiến nghị được tổng hợp, xem xét tại phiên họp Ủy ban thường vụ Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội sẽ xem xét về tính khả thi của các kiến nghị, yêu cầu cơ quan có liên quan giải quyết, thực hiện. Trường hợp nhiều lần kiến nghị mà không được các cơ quan thực hiện thì Ủy ban thường vụ Quốc hội sẽ kiến nghị ra Quốc hội để thực hiện quyền giám sát tối cao. 
Những quy định tại Quy chế như vậy là cơ sở pháp lý rất quan trọng, giúp nâng cao tính khả thi, hiệu quả của việc đi đến cùng những kiến nghị sau giám sát, nâng cao trách nhiệm của các cơ quan chịu sự giám sát, là biện pháp thiết thực để nâng cao hiệu quả giám sát.

10. Cử tri Cử tri phản ánh những vấn đề xã hội quan tâm, nhân dân đang bức xúc về tình trạng tham nhũng ở nước ta ngày càng nghiêm trọng, không chỉ xảy ra ở các cấp chính quyền từ Trung ương đến địa phương (những chương trình, dự án lớn của quốc gia, của địa phương) mà còn xuất hiện nhiều trong các cơ quan giải quyết những công việc liên quan trực tiếp đến lợi ích hàng ngày của nhân dân, cả trong các cơ quan bảo vệ pháp luật, đã gây ra những tác hại lớn về chính trị, kinh tế, xã hội, là trở lực lớn đối với quá trình đổi mới đất nước và làm xói mòn lòng tin của nhân dân đối với Đảng, Nhà nước trong sự nghiệp xây dựng đất nước, tiến lên chủ nghĩa xã hội. Cử tri kiến nghị Quốc hội tăng cường hoạt động giám sát trách nhiệm cá nhân người đứng đầu trong việc thanh tra, kiểm tra cán bộ, công chức thuộc quyền trong thực thi công vụ, nhằm ngăn ngừa việc lợi dụng chức vụ, quyền hạn được giao để xảy ra tiêu cực, tham nhũng. 

Trả lời: (Tại Công văn số 496/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Quy định của pháp luật về trách nhiệm công vụ của cán bộ, công chức đã được quy định khá cụ thể và rõ ràng tại một số đạo luật sau đây: Luật Cán bộ, công chức; Luật Trách nhiệm bồi thường của Nhà nước; Luật phòng, chống tham nhũng; Bộ luật Hình sự… Tuy nhiên, trên thực tế thời gian qua, việc thực thi công vụ của người đứng đầu các cơ quan vẫn còn nhiều bất cập, vẫn còn sự chồng chéo trong thực hiện chức năng, nhiệm vụ, đặc quyền, đặc lợi, lợi ích nhóm phát sinh ở một số vị trí công tác nhất định… làm xói mòn lòng tin của nhân dân. Trước thực trạng trên, Quốc hội khóa XIV đã đưa vào chương trình giám sát tối cao tại kỳ họp thứ 4 về chuyên đề Việc thực hiện chính sách, pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính Nhà nước giai đoạn 2011- 2016. Việc giám sát thực hiện chính sách, pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính Nhà nước có ý nghĩa đặc biệt quan trọng, giúp cho Quốc hội có thông tin cụ thể, xác thực về việc tổ chức bộ máy hành chính các cấp; đánh giá và kiểm nghiệm hệ thống pháp luật đã ban hành, phát hiện được “khoảng trống” về trách nhiệm trong các lĩnh vực, đồng thời, có giải pháp xử lý, khắc phục những tồn tại, hạn chế, giúp cho các cơ chế, chính sách ban hành phát huy hiệu quả trong đời sống xã hội, đáp ứng sự mong đợi của cử tri và nhân dân cả nước. 

Đối với trách nhiệm người đứng đầu các cơ quan, quy định về hoạt động giám sát đã ngày càng chặt chẽ hơn, chú trọng hơn; gắn trách nhiệm người đứng đầu với việc thực thi các đạo luật, nghị quyết của Quốc hội thông qua việc đáp ứng yêu cầu báo cáo của cơ quan giám sát, chịu chế tài của hoạt động giám sát. Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân đã quy định rõ hơn, cụ thể hơn, có chế tài mạnh hơn đối với trách nhiệm người đứng đầu các cơ quan, tổ chức, cá nhân chịu sự giám sát. Quốc hội cũng tăng cường xem xét trách nhiệm người đứng đầu khi xem xét báo cáo công tác của các cơ quan, khi tổ chức hoạt động chất vấn tại kỳ họp. Gần đây, tại Kỳ họp thứ 2, Quốc hội khóa XIV, trong phiên chất vấn và trả lời chất vấn, lần đầu tiên, Quốc hội đã thẳng thắn nêu quan điểm và tuyên bố nghiêm khắc phê phán đối với ông Vũ Huy Hoàng, nguyên Bộ trưởng Bộ Công thương đối với các sai phạm, khuyết điểm trong thời gian đảm nhiệm chức vụ trên, gây hậu quả nghiêm trọng, ảnh hưởng xấu đến uy tín của Đảng, Nhà nước, Bộ Công Thương, gây nhiều bức xúc trong xã hội. Tiếp theo đó, ngày 21/1/2017, Ủy ban Thường vụ Quốc hội đã ban hành Nghị quyết số 344/NQ-UBTVQH14 về việc xử lý kỷ luật bằng hình thức xóa tư cách nguyên Bộ trưởng Bộ Công Thương nhiệm kỳ 2011- 2016 đối với ông Vũ Huy Hoàng do đã có những vi phạm về công tác cán bộ khi giữ chức vụ Bộ trưởng. Đây là khởi đầu một quá trình hoàn thiện cơ sở pháp lý quan trọng để các vụ việc gây bức xúc dư luận, thu hút sự chú ý của người dân sẽ được xử lý triệt để.

11. Cử tri thành phố Hà Nội tỉnh kiến nghị: Một số ý kiến cử tri cho rằng, gần đây xảy ra nhiều vụ việc gây bức xúc như: Tổng Cục Thủy sản, Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn kiểm định khống trên 800 sản phẩm; Formosa ở Hà Tĩnh xả nước thải ra biển gây ô nhiễm nặng môi trường sinh thái biển khu vực miền Trung; đường ống dẫn nước sông Đà về Hà Nội vỡ nhiều lần… là do tình trạng buông lỏng quản lý nhà nước ở một số Bộ, ngành, địa phương. Đề nghị Quốc hội tăng cường giám sát các hoạt động của các Bộ, ngành, địa phương để kịp thời phát hiện, ngăn chặn những vi phạm xảy ra, đồng thời xử lý nghiêm cán bộ vi phạm, tạo niềm tin cho nhân dân. Cử tri đề nghị Quốc hội tăng cường giám sát việc triển khai, thực hiện các Luật đã ban hành khi đã thực thi đến đâu để điều chỉnh cho nghiêm và phù hợp lòng dân.

Trả lời: (Tại Công văn số 483/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Trong những năm qua, cùng với hoạt động lập pháp, quyết định những vấn đề quan trọng của đất nước, hoạt động giám sát của Quốc hội có nhiều đổi mới, tạo sự chuyển động mạnh mẽ trong hoạt động của toàn bộ bộ máy nhà nước từ trung ương đến cơ sở. 

Trong nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII, Quốc hội đã tiến hành nhiều nội dung giám sát quan trọng, từ những vấn đề kinh tế vĩ mô đến các vấn đề dân sinh bức xúc với nhiều hình thức phong phú, luôn bám sát và phản ánh thực tiễn đời sống kinh tế - xã hội. Thông qua giám sát, nhiều hạn chế, yếu kém trong quản lý, điều hành của các ngành, các cấp được phát hiện; nhiều kiến nghị qua giám sát đã được các cơ quan nghiêm túc thực hiện, tạo chuyển biến tích cực, góp phần củng cố, tăng cường niềm tin của nhân dân vào sự lãnh đạo của Đảng và quản lý của Nhà nước. Ngoài tổ chức thực hiện các giám sát chuyên đề, tại nhiều kỳ họp của Quốc hội và phiên họp của Ủy ban thường vụ Quốc hội, Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội cũng đã tổ chức nhiều phiên họp để chất vấn đối với các Bộ, ngành liên quan tới các vấn đề bức xúc, nổi lên trong đời sống kinh tế - xã hội mà cử tri cả nước quan tâm. 
Tuy nhiên, trên thực tế, việc thực thi pháp luật còn chưa được nghiêm, nhiều vụ việc gây bức xúc cho nhân dân vẫn chưa được phát hiện, xử lý kịp thời. Thời gian qua, mặc dù hoạt động giám sát đã bao quát khá đầy đủ các lĩnh vực đời sống xã hội, kết quả hoạt động giám sát của Quốc hội nói chung, các cơ quan của Quốc hội nói riêng đã đưa ra nhiều giải pháp, kiến nghị để điều chỉnh kịp thời những hạn chế bất cập trong các chính sách pháp luật đã ban hành và tổ chức thực thi pháp luật có liên quan, nhưng do hoạt động giám sát của Quốc hội chủ yếu là giám sát về mặt chính sách pháp luật và tổ chức thực thi pháp luật, việc đi sâu phát hiện những sai phạm, vi phạm pháp luật trong chỉ đạo, điều hành thuộc chuyên môn của các lĩnh vực thanh tra, kiểm tra của các cấp, các ngành nên kết quả giám sát thực thi pháp luật vẫn còn những hạn chế nhất định. Mặt khác, do nguồn lực của Quốc hội có hạn nên không thể tổ chức giám sát toàn bộ các vụ việc mà cử tri kiến nghị. 

Trong thời gian tới, Tổng thư ký Quốc hội sẽ tiếp tục tham mưu giúp Quốc hội, Uỷ ban thường vụ Quốc hội, các cơ quan của Quốc hội tăng cường hơn nữa hoạt động chất vấn và giám sát chuyên đề; nâng cao vai trò, trách nhiệm của Hội đồng dân tộc, các Ủy ban của Quốc hội, đẩy mạnh giám sát những nội dung có nhiều bức xúc trong đời sống xã hội thuộc các lĩnh vực do Hội đồng dân tộc và các Ủy ban phụ trách, chú trọng giám sát thực thi các đạo luật; từ đó, có các chế tài phù hợp để xử lý đối với các cơ quan, tổ chức, cá nhân khi triển khai, thi hành pháp luật không nghiêm.
12. Cử tri tp Hải Phòng kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội chất vấn Bộ Khoa học và Công nghệ tại kỳ họp thứ Hai, Quốc hội khóa XIV về chất lượng, hiệu quả và tính ứng dụng của các đề tài, đề án nghiên cứu khoa học của đội ngũ Tiến sĩ, Thạc sĩ ở nước ta hiện nay; về hiệu quả sử dụng nguồn ngân sách nhà nước đầu tư cho các hoạt động nghiên cứu khoa học hàng năm. 

Trả lời: (Tại Công văn số 484/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Trong năm 2016, Ủy ban thường vụ đã tiến hành giám sát chuyên đề “Hiệu quả thực hiện chính sách, pháp luật về phát triển khoa học, công nghệ nhằm thúc đẩy công nghiệp hóa, hiện đại hóa, giai đoạn 2005 - 2015 và định hướng phát triển giai đoạn tới, trong đó chú trọng đẩy mạnh công nghiệp hỗ trợ và cơ khí chế tạo”; trong báo cáo kết quả giám sát đã có những kiến nghị rất xác đáng về những hạn chế, bất cập trong lĩnh vực khoa học và công nghệ, có nội dung về chất lượng, hiệu quả và tính ứng dụng của các đề tài, đề án nghiên cứu khoa học. Sau giám sát, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã ban hành Nghị quyết số 279/NQ-UBTVQH14, ngày 02/11/2016 về nâng cao hiệu quả chính sách, pháp luật về phát triển khoa học, công nghệ nhằm thúc đẩy công nghiệp hóa, hiện đại hóa giai đoạn 2015 – 2020, trong đó chú trọng đẩy mạnh công hiệp hỗ trợ và cơ khí chế tạo. 

Cùng với đó, tại kỳ họp thứ 9, ngày 12/6/2015, Quốc hội khóa XIII đã tiến hành chất vấn Bộ trưởng Bộ Khoa học và Công nghệ về giải pháp khắc phục những hạn chế, khó khăn, bất cập để áp dụng có hiệu quả kết quả nghiên cứu khoa học phục vụ đời sống, sản xuất, quản lý xã hội, nhất là trong sản xuất nông nghiệp; hiệu quả sử dụng ngân sách đầu tư cho khoa học và công nghệ... Sau phiên chất vấn, Quốc hội đã ban hành nghị quyết về việc chất vấn và trả lời chất vấn đối với nội dung trên. Các nghị quyết  nêu trên là cơ sở quan trọng để giám sát việc thực hiện những lời hứa, những nội dung Bộ trưởng trả lời chất vấn của các vị đại biểu Quốc hội. Tại các nghị quyết, Quốc hội cũng yêu cầu Chính phủ, các thành viên Chính phủ có kế hoạch, giải pháp thực hiện những nội dung chất vấn tại kỳ họp và báo cáo Quốc hội tại kỳ họp tiếp theo. 

13. Cử tri tỉnh Hà Nam  kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội chất vấn và làm rõ trách nhiệm của Bộ Kế hoạch và Đầu tư, Bộ tài nguyên và Môi trường trong vụ Formosa. 

Trả lời: (Tại Công văn số 492/TTKQH-GS ngày 22/2/2017)

Đối với sự cố ô nhiễm môi trường do Công ty Formosa Hà Tĩnh gây ra tại một số tỉnh khu vực miền Trung, ngay sau khi xảy ra sự cố, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã chỉ đạo Ủy ban Khoa học, Công nghệ và Môi trường chủ động nắm tình hình, làm việc với các bộ, ngành, địa phương có liên quan để báo cáo kết quả với Ủy ban thường vụ Quốc hội. Chính phủ, các cơ quan hữu quan cũng đã triển khai nhiều giải pháp, nhằm phát hiện nguyên nhân, khắc phục hậu quả. Các cơ quan chức năng đã tiến hành làm rõ trách nhiệm, xử lý sai phạm của các cá nhân, tập thể có liên quan. Đồng thời, để có thêm cơ sở cho việc xem xét, đánh giá vấn đề này, Ủy ban Thường vụ Quốc hội tiếp tục giao Ủy ban Khoa học, Công nghệ và Môi trường trực tiếp giám sát về việc thực hiện chính sách, pháp luật về bảo vệ môi trường khu công nghiệp và khu kinh tế ven biển tại các tỉnh Hà Tĩnh, Quảng Bình, Quảng Trị và Thừa Thiên Huế, trong đó có hoạt động của tập đoàn Formosa, báo cáo kết quả với Quốc hội để tiếp tục theo dõi, giám sát.

Căn cứ vào quy định của Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, thời gian qua, Tổng thư ký kỳ họp đã tham mưu giúp Ủy ban thường vụ Quốc hội trình Quốc hội quyết định nhóm vấn đề chất vấn và người bị chất vấn tại các kỳ họp Quốc hội bảo đảm trình tự, thủ tục chặt chẽ, đúng quy định; việc lựa chọn các nhóm vấn đề chất vấn và người trả lời chất vấn cơ bản đáp ứng được yêu cầu đặt ra; nhiều vấn đề bức xúc nổi lên trong đời sống xã hội được kịp thời giải quyết, đáp ứng được nguyện vọng của cử tri và nhân dân, được đa số đại biểu Quốc hội và dư luận xã hội đánh giá cao. Tại kỳ họp thứ 2, Quốc hội khóa XIV đã tiến hành hoạt động chất vấn với nhiều nhóm vấn đề được lựa chọn, trong đó, có vấn đề về ô nhiễm môi trường do Công ty TNHH Hưng Nghiệp Formosa Hà Tĩnh gây ra và trách nhiệm của Chính phủ, các bộ, ngành liên quan; sau chất vấn, Quốc hội đã ban hành Nghị quyết về hoạt động chất vấn tại kỳ họp thứ 2 có nội dung liên quan đến vấn đề này
.

14. Cử tri tỉnh Hà Nam kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội tăng cường công tác giám sát và chất vấn về trách nhiệm của Bộ Y tế, Bộ Công thương và Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn về lĩnh vực quản lý vệ sinh an toàn thực phẩm. 

Trả lời: (Tại Công văn số 478/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Tại nhiệm kỳ Quốc hội khóa XII, kỳ họp thứ 5 (năm 2009), Quốc hội đã tiến hành giám sát chuyên đề “Việc thực hiện chính sách pháp luật về quản lý chất lượng vệ sinh, an toàn thực phẩm” và ban hành Nghị quyết về đẩy mạnh thực hiện chính sách, pháp luật về quản lý chất lượng, vệ sinh an toàn thực phẩm. Tại nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII, kỳ họp thứ 4, Quốc hội đã chất vấn Bộ trưởng Bộ Y tế về “trách nhiệm của Bộ trưởng trong công tác quản lý nhà nước về vệ sinh an toàn thực phẩm”; tiếp đó, tại phiên họp thứ 26, Ủy ban thường vụ Quốc hội cũng đã chất vấn đối với Bộ trưởng Bộ Y tế nội dung “Công tác quản lý nhà nước đối với y tế tư nhân (trong đó có cơ sở phẫu thuật thẩm mỹ), giá thuốc chữa bệnh, vệ sinh an toàn thực phẩm”. Đối với Bộ trưởng Bộ Công thương và Bộ trưởng Bộ Nông nghiệp và phát triển nông thôn, Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội cũng đã đưa một số nội dung liên quan vào nhóm vấn đề chất vấn
. Sau chất vấn, Quốc hội đã ban hành Nghị quyết về chất vấn và trả lời chất vấn giúp cho việc giám sát thực hiện lời hứa và các yêu cầu của Quốc hội tạo sự chuyển biến tích cực và hiệu quả, được đại biểu Quốc hội, cử tri, dư luận xã hội đánh giá cao. 

Theo chương trình giám sát năm 2017, Quốc hội khóa XIV sẽ giám sát tối cáo chuyên đề “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016”; thành lập Đoàn giám sát do 01 đồng chí Phó Chủ tịch Quốc hội làm Trưởng đoàn và 03 đồng chí Ủy viên Ủy ban thường vụ Quốc hội làm Phó Trưởng đoàn để tiến hành giám sát đối với nội dung này và báo cáo Quốc hội tại kỳ họp thứ 4.

Tiếp thu ý kiến kiến nghị của cử tri, Tổng thư ký Quốc hội sẽ chỉ đạo Ban thư ký nghiên cứu và tham mưu để các cơ quan hữu quan tiến hành giám sát, chất vấn có hiệu quả đối với trách nhiệm của Bộ Y tế, Bộ Công thương và Bộ Nông nghiệp và phát triển nông thôn về lĩnh vực an toàn thực phẩm tại kỳ họp thứ 4, năm 2017. 

15. Cử tri tỉnh Hà Tĩnh kiến nghị: Đề nghị Ủy ban Thường vụ Quốc hội, Chính phủ sớm ban hành các văn bản hướng dẫn thực hiện Luật tổ chức chính quyền địa phương, Luật Hoạt động giám sát của Quốc hội và HĐND để có căn cứ tổ chức thực hiện. Trong đó, đề nghị nói rõ ở HĐND cấp xã có thành lập Tổ đại biểu hay không; quy định về chức năng, nhiệm vụ cụ thể của thành viên Thường trực HĐND, nhiệm vụ của đại biểu HĐND hoạt động chuyên trách cũng như chế độ và các điều kiện đảm bảo hoạt động của đại biểu HĐND. 

Trả lời: (Tại Công văn số 486/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Tại kỳ họp thứ 10, Quốc hội khóa XIII đã thông qua Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân (có hiệu lực thi hành từ 01/7/2016). Đây là một bước tiến quan trọng, góp phần thiết thực khắc phục những hạn chế trong quá trình thực thi Luật hoạt động giám sát của Quốc hội (ban hành năm 2003), nâng cao chất lượng, hiệu quả giám sát. Tuy nhiên, để bảo đảm trình tự, thủ tục các hoạt động giám sát được thực hiện một cách đồng bộ, chuyên nghiệp, thống nhất và nâng cao tính hiệu quả thì cần phải ban hành văn bản quy định cụ thể hơn đối với một số nội dung của Luật này. 

Để thực hiện yêu cầu này, tại phiên họp thứ 6, tháng 01/2017, Tổng thư ký Quốc hội đã tham mưu, trình Ủy ban thường vụ Quốc hội thông qua Nghị quyết số 334/2017/UBTVQH14 ban hành Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội, có hiệu lực từ ngày 01/3/2017. 

Trong thời gian tới, Tổng thư ký Quốc hội sẽ tiếp tục tham mưu giúp Ủy ban thường vụ Quốc hội ban hành Quy chế tổ chức thực hiện hoạt động giám sát của Hội đồng nhân dân, đại biểu Hội đồng nhân dân để cụ thể hóa hơn nữa hoạt động giám sát của Hội đồng nhân dân, đại biểu Hội đồng nhân dân, nhằm tạo sự thống nhất, chuyên nghiệp, hiệu quả trong thực hiện Luật.
16. Cử tri các tỉnh Quảng Ngãi kiến nghị: Cử tri hoan nghênh khi Quốc hội chọn 02 nội dung giám sát tối cao về “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016” và “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính nhà nước giai đoạn 2011-2016”. Đây là 02 lĩnh vực được cử tri nhiều nơi quan tâm, việc thực hiện tốt nội dung này sẽ góp phần bảo vệ sức khỏe, trí tuệ và đảm bảo duy trì nòi giống khỏe mạnh; tạo điều kiện để bộ máy nhà nước hoạt động hiệu quả, thúc đẩy phát triển kinh tế - xã hội và phục vụ nhân dân ngày càng tốt hơn. Vì vậy, cử tri kỳ vọng và kiến nghị Quốc hội cần tổ chức thực hiện quyết liệt việc giám sát 02 nội dung trên, nêu rõ những tồn tại, hạn chế; xác định nguyên nhân, trách nhiệm cụ thể của tổ chức, các ngành, các cấp liên quan; có giải pháp thực hiện hiệu quả, bền vững và hoàn thiện khung pháp lý,… Đồng thời, Quốc hội cần ra Nghị quyết sau giám sát đối với các nội dung trên để theo dõi, xử lý quá trình triển khai thực hiện sau giám sát. 

Trả lời: (Tại Công văn số 481/TTKQH-GS ngày 21/2/2017)

Năm 2017, trên cơ sở kiến nghị của các cơ quan, Quốc hội đã lựa chọn 02 chuyên đề bức xúc và được nhiều cử tri quan tâm nhất, đó là “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016” và “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính nhà nước giai đoạn 2011-2016” để tiến hành giám sát tối cao tại kỳ họp thứ 3 và thứ 4 (Nghị quyết số 14/2016/QH14 ngày 27/7/2016).

Để thực hiện, theo quy định tại Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân; Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội
; Quốc hội đã ra Nghị quyết thành lập 2 Đoàn giám sát tối cao, trong đó, các Trưởng đoàn giám sát là Phó Chủ tịch Quốc hội, các Phó trưởng đoàn giám sát đều là Ủy viên Ủy ban thường vụ Quốc hội.

Đến nay, 2 chuyên đề giám sát tối cao của Quốc hội đã và đang được triển khai hết sức khẩn trương và nghiêm túc theo kế hoạch chi tiết của các Đoàn giám sát. Các tổ công tác của 2 Đoàn giám sát tối cao đã được thành lập và thực hiện nhiều cuộc giám sát, làm việc với các cơ quan chịu sự giám sát ở trung ương cũng như địa phương theo đúng kế hoạch đề ra. Các cơ quan chịu sự giám sát đang khẩn trương chuẩn bị báo cáo và tham gia các buổi làm việc, báo cáo với Đoàn giám sát theo yêu cầu.

Sau khi Đoàn giám sát kết thúc nhiệm vụ, hoàn thành báo cáo kết quả giám sát trình ra Quốc hội, Quốc hội sẽ tiến hành giám sát tối cao chuyên đề “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016” tại kỳ họp thứ 3 và chuyên đề “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính nhà nước giai đoạn 2011-2016” tại kỳ họp thứ 4 và ban hành các nghị quyết về kết quả giám sát, làm căn cứ quan trọng giúp Chính phủ, các cơ quan tư pháp, các bộ, ngành liên quan có những điều chỉnh phù hợp trong công tác chỉ đạo, điều hành, khắc phục những hạn chế, bất cập, tăng cường hiệu lực, hiệu quả quản lý nhà nước; đồng thời, giúp Quốc hội có điều kiện đánh giá, kiểm nghiệm, bổ sung, hoàn thiện chính sách, pháp luật có liên quan, góp phần thực hiện tốt hơn chức năng lập pháp và quyết định các vấn đề quan trọng về những lĩnh vực được giám sát. 

17. Cử tri các tp Hà Nội kiến nghị: Có ý kiến cử tri cho rằng, gần đây các phiên họp của Quốc hội biểu quyết, thông qua dự án luật, nghị quyết…, có một số ĐBQH không biểu quyết, như vậy là chưa làm tròn trách nhiệm của ĐBQH với cử tri. Đề nghị Quốc hội nghiên cứu sửa đổi các quy định nội quy kỳ họp để không tái diễn tình trạng trên. 

Trả lời: (Tại Công văn số 469/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Khoản 1, Điều 96, Luật tổ chức Quốc hội quy định: “Quốc hội quyết định các vấn đề tại phiên họp toàn thể bằng biểu quyết. Đại biểu Quốc hội có quyền tán thành, không tán thành hoặc không biểu quyết”. Bởi vì, khi một đại biểu không phản đối một chính sách nào đó, nhưng cũng chưa đủ cơ sở để đại biểu khẳng định chính sách ấy sẽ đưa lại lợi ích cho cử tri, Nhân dân và đất nước, nên đã lựa chọn giải pháp là không biểu quyết. Tuy nhiên, đây cũng là ý kiến cần quan tâm nghiên cứu, tham khảo kinh nghiệm của Nghị viện thế giới khi tiến hành sửa đổi, bổ sung các quy định của pháp luật liên quan để bảo đảm việc biểu quyết tại kỳ họp Quốc hội ngày càng hiệu quả hơn.

Ủy ban thường vụ Quốc hội chỉ đạo các cơ quan hữu quan nâng cao chất lượng chuẩn bị các nội dung trình tại các kỳ họp Quốc hội để đại biểu có đủ cơ sở đưa ra phương án lựa chọn đúng đắn trong quá trình biểu quyết.

18. Cử tri tỉnh Bình Định kiến nghị: Thời gian gần đây, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã quan tâm, chỉ đạo các cơ quan liên quan trong quá trình chuẩn bị hồ sơ của các dự án luật đầy đủ. Tuy nhiên, việc gửi dự thảo các dự án luật và các tài liệu liên quan vẫn còn chậm. Đề nghị Ủy ban thường vụ Quốc hội chỉ đạo các cơ quan soạn thảo khắc phục tình trạng này, để tạo điều kiện cho đại biểu Quốc hội đầu tư nhiều thời gian hơn tiếp cận nghiên cứu sâu dự án luật và các tài liệu tham khảo, chủ động tham gia ý kiến xác đáng, góp phần nâng cao hiệu quả, chất lượng các văn bản luật. 

Trả lời: (Tại Công văn số 470/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Đây là vấn đề Ủy ban thường vụ Quốc hội thường xuyên quan tâm, chỉ đạo sát sao trong quá trình chuẩn bị các nội dung kỳ họp. Thực tế vừa qua cho thấy, công tác chuẩn bị và phục vụ tài liệu kỳ họp có tiến bộ hơn; hồ sơ của tất cả các dự án luật đã đầy đủ tài liệu theo quy định của pháp luật; Tổng thư ký Quốc hội đã thường xuyên có văn bản đôn đốc các cơ quan chịu trách nhiệm nội dung thực hiện đúng tiến độ và báo cáo Ủy ban thường vụ Quốc hội trước mỗi phiên họp. Đặc biệt, tại kỳ họp thứ 2 vừa qua, lần đầu tiên, Tổng thư ký Quốc hội đã có văn bản báo cáo Quốc hội về tiến độ gửi tài liệu kỳ họp để đại biểu Quốc hội có cơ sở giám sát, các cơ quan rút kinh nghiệm.

 Tuy nhiên, việc gửi tài liệu của một số nội dung vẫn còn chậm, ảnh hưởng đến việc nghiên cứu tài liệu của đại biểu. Tổng thư ký Quốc hội sẽ tiếp tục tham mưu Ủy ban thường vụ Quốc hội chỉ đạo các cơ quan hữu quan để có giải pháp hiệu quả hơn cho vấn đề này. 

19.. Cử tri các tỉnh Quảng Trị, Bình Dương, Vĩnh Long kiến nghị: các tỉnh, thành phố: Đà Nẵng, Quảng Trị, Bình Dương, Vĩnh Long, Đồng Tháp, Hưng Yên, Quảng Ninh Đề nghị Quốc hội tăng thêm thời gian của phiên chất vấn và trả lời chất vấn tại các kỳ họp Quốc hội, có biện pháp hạn chế những ý kiến chất vấn trùng lặp nội dung, đăng tải văn bản trả lời chất vấn trên các phương tiện thông tin đại chúng.

Trả lời: (Tại Công văn số 597/TTKQH-GS ngày 3/4/2017)

- Về tăng thêm thời gian của phiên chất vấn và trả lời chất vấn tại các kỳ họp Quốc hội: Từ đầu nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII đến nay, hoạt động giám sát nói chung và hoạt động chất vấn nói riêng ngày càng được chú trọng và tăng cường hơn trước. Thời gian dành cho hoạt động chất vấn cũng luôn được Ủy ban thường vụ Quốc hội xem xét, cân nhắc, bố trí phù hợp với nội dung, chương trình kỳ họp và ý kiến của các vị đại biểu Quốc hội khi thông qua chương trình kỳ họp để điều chỉnh tăng thêm cho phù hợp
. 

Qua thực tế tham mưu, phục vụ hoạt động chất vấn, Tổng thư ký Quốc hội nhận thấy, trong giai đoạn hiện nay, tại mỗi kỳ họp, Quốc hội tập trung tiến hành chất vấn đối với khoảng 05 thành viên Chính phủ và dành ít nhất 0,5 ngày để chất vấn mỗi thành viên Chính phủ là phù hợp; số lượng người trả lời chất vấn và thời gian dành cho hoạt động chất vấn tại mỗi kỳ họp sẽ được đề nghị điều chỉnh tăng lên tùy theo tình hình thực tế tại mỗi kỳ họp. Tiếp thu ý kiến của đại biểu Quốc hội và cử tri, trong quá trình tham mưu giúp Ủy ban thường vụ Quốc hội ban hành Nghị quyết số 334/2017/UBTVQH14 về quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng dân tộc, Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội, đại biểu Quốc hội, Tổng thư ký Quốc hội đã đề xuất tăng thêm thời gian tối thiểu dành cho hoạt động chất vấn. Cụ thể, tại Khoản 2, Điều 13 của Quy chế quy định: “Trên cơ sở đề nghị của Tổng thư ký Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội trình Quốc hội xem xét, quyết định thời gian chất vấn tại kỳ họp hằng năm ít nhất là 03 ngày, tại kỳ họp cuối năm của năm giữa nhiệm kỳ và năm cuối nhiệm kỳ ít nhất là 04 ngày khi Quốc hội quyết định chương trình kỳ họp”.

- Về việc hạn chế những ý kiến trùng lặp nội dung chất vấn của đại biểu Quốc hội: Hiện nay, tại các kỳ họp, Quốc hội tiến hành chất vấn theo cách thức chọn một số nhóm vấn đề quan trọng, bức xúc nổi lên trong đời sống kinh tế-xã hội, được đại biểu Quốc hội và cử tri quan tâm để đưa ra chất vấn. Việc chất vấn theo nhóm vấn đề đã tạo điều kiện để người hỏi và người trả lời tập trung đối thoại, tranh luận, đi sâu vào từng vấn đề cụ thể. Tuy nhiên, kỹ năng hỏi và trả lời phụ thuộc nhiều vào năng lực của mỗi cá nhân đại biểu Quốc hội và người trả lời chất vấn; việc hỏi và trả lời còn chưa cụ thể, diễn đạt chưa rõ ý, trùng lặp nội dung, chưa đi thẳng vào trọng tâm vấn đề chất vấn. Để khắc phục vấn đề này, Chủ tọa phiên họp đã chủ động điều chỉnh kịp thời, phù hợp với diễn biến thực tế, giúp cho việc chất vấn và trả lời chất vấn được ngắn, gọn, đi thẳng vào vấn đề, tiết kiệm được thời gian, góp phần nâng cao chất lượng hoạt động chất vấn.

- Về đề nghị đăng tải văn bản trả lời chất vấn trên các phương tiện thông tin đại chúng: Việc đăng tải văn bản trả lời chất vấn là rất cần thiết, giúp cho các vị đại biểu Quốc hội, cử tri và nhân dân có thể theo dõi, giám sát việc thực hiện vấn đề đã được đại biểu Quốc hội chất vấn. Việc này đã được quy định tại Khoản 4 Điều 15 Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân, cụ thể là: “…Người bị chất vấn phải trực tiếp trả lời bằng văn bản. Văn bản trả lời chất vấn được gửi đến đại biểu Quốc hội đã chất vấn, Ủy ban thường vụ Quốc hội, các Đoàn đại biểu Quốc hội và được đăng tải trên Cổng thông tin điện tử của Quốc hội chậm nhất là 20 ngày kể từ ngày chất vấn, trừ tài liệu mật theo quy định của pháp luật”. Thời gian qua, các văn bản trả lời chất vấn đã được đăng tải trên Cổng thông tin điện tử của Quốc hội, Cổng thông tin điện tử của Chính phủ. 

20. Cử tri các tỉnh kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội công bố công khai kết quả giải quyết, xử lý vụ việc của ông Trịnh Xuân Thanh (nguyên Phó Chủ tịch UBND tỉnh Hậu Giang) tại phiên chất vấn và trả lời chất vấn trong kỳ họp thứ Ba, Quốc hội khóa XIV để toàn thể cử tri được biết. 

Trả lời: (Tại Công văn số 470/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Những vi phạm trong vụ việc liên quan đến ông Trịnh Xuân Thanh đã và đang được các cơ quan chức năng tiến hành làm rõ trách nhiệm, xử lý sai phạm của các cá nhân, tập thể có liên quan. Căn cứ vào quy định của pháp luật và kết quả điều tra, các cơ quan chức năng sẽ công bố những nội dung liên quan đến vụ việc nêu trên theo luật định.

21. Cử tri các tỉnh, thành phố: Hà Nội, Khánh Hòa, Tiền Giang kiến nghị: Cử tri rất phấn khởi và đánh giá cao hiệu quả hoạt động chất vấn tại kỳ họp thứ 2, Quốc hội khóa XIV, Thủ tướng Chính phủ và các Bộ trưởng trả lời chất vấn với tinh thần cầu thị, tiếp thu và trao đổi thẳng thắn, các câu hỏi chất vấn của đại biểu Quốc hội và các câu trả lời của Thủ tướng Chính phủ, các Bộ trưởng đa số đã làm hài lòng cử tri và nhân dân cả nước. Đề nghị Quốc hội Khóa XIV tiếp tục có các nghiên cứu để nâng cao hoạt động của đại biểu Quốc hội nói riêng và của Quốc hội nói chung trong thời gian tới. Kiên quyết trong việc giám sát, đôn đốc Chính phủ, các Bộ trưởng khi thực hiện các lời hứa trước Quốc hội để sớm có những chủ trương, chính sách, quyết sách kịp thời, đáp ứng được nguyện vọng chính đáng của nhân dân đã được Quốc hội, các đại biểu Quốc hội gửi đến Chính phủ, các Bộ ngành.

Trả lời: (Tại Công văn số 589/TTKQH-GS ngày 4/5/2017)

Kỳ họp thứ 2 là kỳ họp đầu tiên của Quốc hội khóa XIV tổ chức chất vấn và trả lời chất vấn theo tinh thần của Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân. Trên cơ sở ý kiến, kiến nghị của cử tri, vấn đề xã hội quan tâm và phiếu chất vấn của đại biểu Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội trình Quốc hội quyết định nhóm vấn đề chất vấn và người bị chất vấn. Việc chất vấn và trả lời chất vấn sẽ được tiến hành theo cách thức lấy nhóm vấn đề làm trọng tâm; nội dung liên quan đến cá nhân nào thì người đó có trách nhiệm trả lời; tạo điều kiện đối thoại sâu, chất vấn có trọng tâm, trọng điểm, đi đến cùng các vấn đề được quan tâm. Các chất vấn có nội dung không thuộc nhóm vấn đề được chất vấn tại kỳ họp sẽ được gửi đến người bị chất vấn để trả lời bằng văn bản. 
Qua hoạt động chất vấn tại kỳ họp này cho thấy, những nhóm vấn đề được Quốc hội lựa chọn là xác đáng, phù hợp với thực tế, được cử tri, dư luận xã hội cả nước quan tâm, đánh giá cao. Tổng cộng có hơn 200 lượt đại biểu đặt câu hỏi chất vấn; trong đó, có hơn 20 lượt đại biểu đặt câu hỏi đối với Thủ tướng Chính phủ, có hơn 35  lượt đại biểu Quốc hội đặt câu hỏi tranh luận. Bộ trưởng các Bộ: Công thương, Tài nguyên và môi trường, Giáo dục và đào tạo, Nội vụ đã trả lời chất vấn. Phó thủ tướng Vũ Đức Đam, Thủ tướng Chính phủ đã có báo cáo giải trình thêm và trực tiếp trả lời chất vấn của đại biểu Quốc hội. Các phiên họp chất vấn diễn ra trong không khí dân chủ, thẳng thắn, sôi nổi và xây dựng; việc tổ chức chất vấn có những đổi mới so với trước. Các đại biểu Quốc hội đã chất vấn ngắn gọn, rõ ràng, bám sát nhóm vấn đề, đặc biệt là tăng cường tranh luận để làm rõ thêm những nội dung cần quan tâm, thẳng thắn chỉ ra những hạn chế, yếu kém, yêu cầu làm rõ trách nhiệm và có giải pháp khắc phục. Các thành viên Chính phủ cơ bản đã nắm chắc chức năng, nhiệm vụ, thực trạng, ngành, lĩnh vực phụ trách, đã cố gắng trả lời đầy đủ, thẳng thắn, giải trình làm rõ nhiều vấn đề đại biểu nêu ra; thẳng thắn nhận trách nhiệm và có giải pháp, quyết tâm làm chuyển biến tình hình trong thời gian tới. Sau chất vấn, Quốc hội đã ban hành Nghị quyết số 33/2016/QH14 của Quốc hội về hoạt động chất vấn tại kỳ họp thứ 2, yêu cầu Thủ tướng Chính phủ, các vị bộ trưởng, trưởng ngành thực hiện những cam kết về trách nhiệm đã hứa trước Quốc hội và cử tri cả nước, làm cơ sở để Quốc hội giám sát việc thực hiện, đáp ứng yêu cầu của nhân dân.
Có thể nói, hoạt động chất vấn đã được Quốc hội ngày càng quan tâm và thực hiện có hiệu quả. Đây là kết quả của việc thực hiện Luật hoạt động giám sát của Quốc hội và Hội đồng nhân dân được Quốc hội ban hành năm 2015 với nhiều quy định đã được đúc rút từ thực tiễn để sửa đổi, bổ sung nhằm khắc phục những hạn chế của hoạt động giám sát thời gian qua; cùng với đó, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã ban hành Nghị quyết số 334/2017/UBTVQH14 về Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội, có hiệu lực từ ngày 01/3/2017 để quy định cụ thể hơn cách thức tiến hành các hoạt động giám sát; trong đó, có quy định cụ thể về tiêu chí, cách thức lựa chọn nhóm vấn đề chất vấn và người bị chất vấn; thời gian, trách nhiệm cụ thể gửi báo cáo của người trả lời chất vấn... nhằm giải quyết triệt để những vấn đề mà cử tri đã kiến nghị. 

Tại Quy chế này cũng quy định, chậm nhất là 20 ngày trước ngày khai mạc kỳ họp, người đã trả lời chất vấn có trách nhiệm gửi báo cáo về việc thực hiện nghị quyết của Quốc hội về chất vấn, các vấn đề đã hứa tại các kỳ họp trước đến đại biểu Quốc hội và Ủy ban thường vụ Quốc hội. Báo cáo về việc thực hiện nghị quyết của Quốc hội về chất vấn, các vấn đề đã hứa được đăng tải trên Cổng thông tin điện tử của Quốc hội. Tổng thư ký Quốc hội có trách nhiệm giúp Ủy ban thường vụ Quốc hội tổng hợp báo cáo việc thực hiện nghị quyết của Quốc hội về chất vấn, các vấn đề đã hứa và gửi đến đại biểu Quốc hội chậm nhất là 10 ngày kể từ ngày khai mạc kỳ họp. 

Tổng thư ký Quốc hội cho rằng, thông qua việc thực hiện nghiêm những quy định tại Luật và Quy chế nêu trên, trách nhiệm của Chính phủ, các bộ, ngành liên quan chắc chắn sẽ được nâng lên, từng bước đáp ứng yêu cầu của cử tri đặt ra.

22. Cử tri các tỉnh kiến nghị: Công tác chuẩn bị và phục vụ tài liệu trong một số kỳ họp Quốc hội gần đây đã tiến bộ hơn, tuy nhiên, việc gửi tài liệu một số dự án luật vẫn còn chậm, ảnh hưởng đến việc nghiên cứu của đại biểu. Kiến nghị Văn phòng Quốc hội tiếp tục yêu cầu các cơ quan hữu quan để  có giải pháp hiệu quả hơn cho vấn đề này. 

Trả lời: (Tại Công văn số 565/TTKQH-GS ngày 15/4/2017)

Đây là vấn đề đã được Ủy ban thường vụ Quốc hội thường xuyên quan tâm, chỉ đạo sát sao trong quá trình chuẩn bị các nội dung kỳ họp. Thực tế vừa qua cho thấy, công tác chuẩn bị tài liệu phục vụ kỳ họp có tiến bộ hơn; hồ sơ của tất cả các dự án luật đã đầy đủ tài liệu theo quy định của pháp luật. Tổng thư ký Quốc hội đã phối hợp phục vụ Ủy ban thường vụ Quốc hội đôn đốc các cơ quan chịu trách nhiệm chuẩn bị nội dung thực hiện đúng tiến độ và báo cáo Ủy ban thường vụ Quốc hội trước mỗi phiên họp. Đặc biệt, tại kỳ họp thứ 2 vừa qua, lần đầu tiên, Tổng thư ký Quốc hội đã có văn bản báo cáo Quốc hội về tiến độ gửi tài liệu kỳ họp để đại biểu Quốc hội có cơ sở giám sát, các cơ quan rút kinh nghiệm.

Đến thời điểm này, công tác chuẩn bị cho kỳ họp thứ 3 sắp tới (tháng 5-2017) đã có sự tiến bộ rõ rệt, hầu hết các tài liệu trình Quốc hội đang được các cơ quan khẩn trương hoàn thiện (trừ một số nội dung cần có thời gian để cập nhật số liệu và thông tin như kinh tế-xã hội, ngân sách nhà nước…), bảo đảm thực hiện nghiêm túc các quy định của Luật ban hành văn bản quy phạm pháp luật về quy trình, thủ tục và điều kiện trình. Tổng thư ký Quốc hội sẽ tiếp tục tham mưu Ủy ban thường vụ Quốc hội chỉ đạo các cơ quan hữu quan để có giải pháp hiệu quả hơn cho vấn đề này. 

23. Cử tri các tỉnh các tỉnh, thành phố: Đà Nẵng, Thừa Thiên – Huế, Quảng Bình, Thái Bình, Hà Nam, Hải Phòng, Bình Thuận, An Giang kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội tăng cường công tác giám sát tối cao đối với hoạt động của các cơ quan hành pháp và tư pháp nhằm kịp thời phát hiện, chấn chỉnh, xử lý những vấn đề gây bức xúc trong dư luận; giám sát về các vấn đề bức xúc nổi lên trong đời sống xã hội như: nợ công; công tác phòng, chống tham nhũng, lãng phí; xử lý kỷ luật cán bộ (trong đó phải làm rõ trách nhiệm tập thể, cá nhân người đứng đầu cơ quan, tổ chức khi để xảy ra tham nhũng, lãng phí, sai phạm); về công tác tuyển dụng, bố trí cán bộ và việc thực hiện tinh giản biên chế của Chính phủ và các bộ, ngành, địa phương để công tác này đảm bảo chất lượng trên thực tế; giám sát những công trình đầu tư bằng nguồn vốn nhà nước, nguồn BOT và thu hồi vốn trả nợ; việc nhập khẩu hàng hóa, đặc biệt là hàng hóa kém chất lượng vào Việt Nam; giám sát về an toàn thực phẩm, đặc biệt là về trách nhiệm của Bộ Y tế, Bộ Công thương, Bộ Nông nghiệp và phát triển nông thôn về lĩnh vực quản lý vệ sinh an toàn thực phẩm và sớm ban hành nghị quyết chuyên ðề về an toàn thực phẩm.  

Trả lời: (Tại Công văn số 589/TTKQH-GS ngày 26/4/2017)

Hằng năm, tại các kỳ họp Quốc hội, Quốc hội đã xem xét, cho ý kiến đối với các báo cáo về: kinh tế - xã hội; thực hiện ngân sách nhà nước, quyết toán ngân sách nhà nước; tình hình thi hành Hiến pháp, luật, nghị quyết của Quốc hội; phòng, chống tham nhũng; thực hành tiết kiệm, chống lãng phí; phòng, chống tội phạm và vi phạm pháp luật; thi hành án; thực hiện mục tiêu quốc gia về bình đẳng giới; kết quả giám sát việc giải quyết kiến nghị của cử tri, giải quyết khiếu nại, tố cáo của công dân; báo cáo về việc thi hành pháp luật trong một số lĩnh vực khác theo quy định của pháp luật; báo cáo khác theo nghị quyết của Quốc hội hoặc theo đề nghị của Ủy ban thường vụ Quốc hội. Cùng với đó, tại các kỳ họp, Quốc hội đã thường xuyên tiến hành hoạt động chất vấn đối với các Bộ trưởng, Trưởng ngành về những vấn đề bức xúc nổi lên trong đời sống kinh tế-xã hội trong khoảng 3-4 ngày/kỳ họp
, thực hiện giám sát theo chuyên đề, thảo luận về việc thực hiện nghị quyết của Quốc hội về kinh tế-xã hội, tăng cường việc xem xét kiến nghị sau giám sát…đã giúp cho Quốc hội có nhiều cơ hội để giám sát về hoạt động của cơ quan hành pháp, cơ quan tư pháp. Đồng thời, phương pháp, cách thức tổ chức thực hiện hoạt động giám sát của Quốc hội ngày càng được cải tiến, đổi mới nên chất lượng, hiệu quả hoạt động giám sát cũng ngày càng được nâng lên. Như vậy, có thể nói, Quốc hội đã luôn quan tâm đẩy mạnh giám sát hoạt động của các cơ quan hành pháp và hoạt động tư pháp, kết quả ngày một rõ nét và tạo những chuyển biến đáng ghi nhận trong thực tế.

 Bên cạnh đó, hoạt động giám sát theo chuyên đề cũng được Quốc hội và các cơ quan của Quốc hội tiếp tục quan tâm, đẩy mạnh. Nội dung giám sát chuyên đề đã lựa chọn những vấn đề bức xúc lớn nổi lên trong đời sống kinh tế-xã hội để tiến hành giám sát. Trong năm 2017, Quốc hội đã và đang tiến hành giám sát các chuyên đề: Việc thực hiện chính sách, pháp luật về an toàn thực phẩm giai đoạn 2011-2016 (báo cáo Quốc hội tại kỳ họp thứ 3); Việc thực hiện chính sách pháp luật về cải cách tổ chức bộ máy hành chính nhà nước giai đoạn 2011-2016 (báo cáo Quốc hội tại kỳ họp thứ 4); Ủy ban thường vụ Quốc hội sẽ tiến hành giám sát các chuyên đề: Việc thực hiện chính sách, pháp luật về đầu tư và khai thác các công trình giao thông theo hình thức hợp đồng xây dựng – kinh doanh – chuyển giao (BOT) (báo cáo tại phiên họp tháng 8/2017); Việc thực hiện chính sách, pháp luật đối với cá nhân, tổ chức khai thác, nuôi trồng, chế biến hải sản trong phát triển kinh tế biển gắn với bảo đảm quốc phòng, an ninh (báo cáo tại phiên họp tháng 9/2017)..Quốc hội cũng giao Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng, Ủy ban của Quốc hội, Đoàn đại biểu Quốc hội và đại biểu Quốc hội theo theo lĩnh vưc phụ trách và chức năng, nhiệm vụ được giao tiến hành đồng bộ các hoạt động giám sát, góp phần nâng cao hiệu quả giám sát chung của Quốc hội.

Sau giám sát, chất vấn, Quốc hội đều ban hành nghị quyết về kết quả giám sát, về chất vấn và trả lời chất vấn; kết quả giám sát đã mang lại hiệu quả thiết thực, tạo chuyển biến khá rõ nét trong thực tế, giúp Chính phủ, các cơ quan tư pháp, các bộ, ngành liên quan có những điều chỉnh phù hợp trong công tác chỉ đạo, điều hành, khắc phục những hạn chế, bất cập, tăng cường hiệu lực, hiệu quả quản lý nhà nước; giúp Quốc hội có điều kiện đánh giá, kiểm nghiệm, bổ sung, hoàn thiện chính sách, pháp luật có liên quan, góp phần thực hiện tốt hơn các chức năng của Quốc hội. 
Tuy nhiên, do nguồn lực của Quốc hội có hạn, để đảm bảo khả năng thực hiện và việc bảo đảm chất lượng, hàng năm, Quốc hội chỉ có thể tiến hành giám sát được một số lượng chuyên đề nhất định. Tiếp thu ý kiến kiến nghị của cử tri, Tổng thư ký Quốc hội sẽ chỉ đạo Ban thư ký nghiên cứu, tiếp thu và tham mưu để cơ quan hữu quan tiến hành giám sát các nội dung mà cử tri kiến nghị vào thời điểm thích hợp. Đồng thời, cũng đề nghị quý Đoàn đại biểu Quốc hội nghiên cứu những nội dung bức xúc, thiết thực mà cử tri kiến nghị để trực tiếp đề xuất Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội xem xét đưa vào chương trình hoạt động giám sát trong năm 2018 và các năm tiếp theo. 
24. Cử tri tp Đà Nẵng kiến nghị: Cử tri đánh giá cao hoạt động tranh luận tại các phiên thảo luận ở Hội trường về các báo cáo, các dự án luật, nghị quyết cũng như nội dung chất vấn và trả lời chất vấn. Theo cử tri, hoạt động này đã góp phần làm rõ thêm nguyên nhân của những tồn tại, hạn chế trong các lĩnh vực và đề ra các giải pháp hữu hiệu. Do đó, đề nghị Quốc hội tiếp tục duy trì hoạt động này tại các kỳ họp sắp tới. 

Trả lời: (Tại Công văn số 470/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Trong những năm qua, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã luôn quan tâm chỉ đạo nghiên cứu cải tiến, đổi mới việc tổ chức kỳ họp nhằm rút ngắn thời gian nhưng vẫn bảo đảm chất lượng nội dung trình Quốc hội, qua đó nâng cao hiệu quả kỳ họp Quốc hội. Thực tế cho thấy tại các kỳ họp gần đây, thời gian tiến hành đã được rút ngắn; dác dự án, đề án, báo cáo được trình Quốc hội xem xét, thông qua đều được chuẩn bị kỹ, đảm bảo đúng quy trình, thủ tục theo quy định của pháp luật. Thời gian thảo luận đối với từng dự án, đề án, báo cáo được bố trí phù hợp trên cơ sở tính chất, nội dung của từng dự án và sự cân đối với tổng thời gian của cả kỳ họp. Thời gian giữa phiên thảo luận và phiên biểu quyết thông qua luật được bố trí hợp lý (trung bình từ 5 đến 7 ngày), đảm bảo đủ thời gian để đại biểu Quốc hội nghiên cứu, tham khảo ý kiến của các chuyên gia trước khi biểu quyết luật. Bên cạnh đó, những vấn đề quan trọng của đất nước cần trình Quốc hội xem xét, thông qua ngày càng nhiều, nhằm đáp ứng kịp thời yêu cầu thực tiễn phát triển của đất nước. Theo đó, thời gian bố trí cho các nội dung tại kỳ họp cũng cần tương xứng để bảo đảm chất lượng, tính khả thi của những quyết định do Quốc hội ban hành.

Trong các kỳ họp tới, Ủy ban thường vụ Quốc hội chỉ đạo Tổng thư ký Quốc hội và cơ quan liên quan tiếp tục nghiên cứu cải tiến, đổi mới xây dựng Chương trình kỳ hợp và cách thức hiến hành kỳ họp chất lượng, hiệu quả hơn.

25. Cử tri các tỉnh kiến nghị: Cử tri kiến nghị Quốc hội cần tăng cường công tác giám sát đối với tiến độ thực hiện và chất lượng các công trình, dự án do Nhà nước làm chủ đầu tư hoặc được nhận hỗ trợ từ phía đối tác nước ngoài, nhằm vừa đảm bảo kịp hoặc vượt tiến độ, đảm bảo chất lượng, hạn chế thấp nhất việc thất thoát ngân sách nhà nước do các chi phí không đáng có (như: bồi thường chậm tiến độ, chậm triển khai dự án…) vừa nâng cao hiệu quả đầu tư công. 

Trả lời: (Tại Công văn số 470/TTKQH-GS ngày 10/2/2017)

Việt Nam là quốc gia đang phát triển, hàng năm nhu cầu đầu tư cho tăng trưởng kinh tế rất lớn. Ngoài việc kêu gọi xã hội hóa trong việc phát triển cơ sở hạ tầng, nhà nước phải trực tiếp sử dụng ngân sách và huy động các nguồn vốn khác, trong đó có nguồn vốn từ phía các đối tác nước ngoài để đầu tư các công trình, dự án lớn về xây dựng, hạ tầng giao thông, công nghiệp. Theo thống kê, vốn đầu tư nhà nước hiện chiếm tỷ lệ khoảng 30% GDP. Tuy nhiên, việc quản lý và triển khai thực hiện các công trình, dự án vẫn tồn tại nhiều hạn chế và yếu kém, hiệu quả đầu tư thấp, làm giảm chất lượng tăng trưởng kinh tế. Hiện tượng thất thoát, lãng phí vốn đầu tư và tiêu cực trong đầu tư xây dựng cơ bản tại các công trình, dự án do Nhà nước làm chủ đầu tư
 hoặc nhận hỗ trợ, vay vốn từ phía đối tác nước ngoài
 vẫn phổ biến. Các công trình, dự án có vốn đầu tư nước ngoài do nhà nước làm chủ đầu tư vẫn để xảy ra tình trạng chậm tiến độ, đội vốn, chất lượng thấp dẫn đến gia tăng nợ công, giảm năng lực cạnh tranh của nền kinh tế
. Vấn đề này đã nhiều lần được đề cập trong báo cáo của Chính phủ và tại diễn đàn của Quốc hội, được đại biểu Quốc hội đặc biệt quan tâm.

Nhận thức rõ vấn đề này, Quốc hội đã có nhiều hành động cụ thể, thông qua việc giám sát tối cao của Quốc hội cũng như giám sát của Ủy ban thường vụ Quốc hội, các cơ quan của Quốc hội để sửa đổi, hoàn thiện hệ thống chính sách, pháp luật, yêu cầu Chính phủ tăng cường công tác kiểm tra, giám sát hiệu quả đầu tư công. Trong các nhiệm kỳ vừa qua, Quốc hội đã nhiều lần tiến hành giám sát về lĩnh vực này. Bên cạnh đó, Ủy ban Kinh tế, Ủy ban Tài chính và Ngân sách của Quốc hội cũng tiến hành giám sát các chuyên đề có liên quan tới lĩnh vực này theo chức năng, nhiệm vụ của mỗi Ủy ban.
Trong năm 2017, tại phiên họp tháng 8, Ủy ban thường vụ Quốc hội sẽ tiến hành giám sát chuyên đề “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về đầu tư và khai thác các công trình giao thông theo hình thức hợp đồng xây dựng - kinh doanh - chuyển giao (BOT)”. Đây là vấn đề được cử tri và nhân dân cả nước quan tâm, bày tỏ nhiều ý kiến bức xúc trong thời gian qua. Trong nội dung chuẩn bị cho chương trình giám sát năm 2018, Ủy ban thường vụ Quốc hội đã trình Quốc hội xem xét quyết định giám sát chuyên đề về “Việc thực hiện chính sách, pháp luật về quản lý, sử dụng nguồn vốn trái phiếu chính phủ, vốn vay nước ngoài để đầu tư xây dựng cơ sở hạ tầng phát triển kinh tế - xã hội”.
Như vậy, trong hoạt động của mình, Quốc hội, các cơ quan của Quốc hội luôn cố gắng tiến hành giám sát thường xuyên, liên tục, đảm bảo hiệu lực thi hành của pháp luật, nâng cao năng lực điều hành, quản lý của Chính phủ, đảm bảo việc sử dụng ngân sách nhà nước và các nguồn lực huy động trong và ngoài nước được sử dụng đúng mục đích, đạt hiệu quả cao, đáp ứng yêu cầu phát triển của đất nước và đòi hỏi của nhân dân.
. Cử tri các tỉnh Bắc Kạn kiến nghị: Cử tri đề nghị Quốc hội bố trí các phiên chất vấn phát sóng trực tiếp tại các kỳ họp Quốc hội vào các ngày thứ 7, chủ nhật để cán bộ, công chức, viên chức và người lao động đang công tác tại các cơ quan, đơn vị được theo dõi việc chất vấn trong những ngày nghỉ. 

Trả lời: (Tại Công văn số 564/TTKQH-TH ngày 15/4/2017)

Trong thời gian qua, việc bố trí thời gian cho các nội dung trình Quốc hội tại kỳ họp là vấn đề được Ủy ban thường vụ Quốc hội thường xuyên quan tâm, chỉ đạo sát sao trong quá trình chuẩn bị chương trình kỳ họp. Việc bố trí thời gian, nhất là thời điểm cụ thể cho từng nội dung phải bảo đảm khoa học, hợp lý, thứ tự xem xét thực hiện đúng quy trình, thủ tục của pháp luật, có thời gian thỏa đáng cho việc tiếp thu, chỉnh lý,... Đặc biệt, để hoàn thành khối lượng công việc đề ra tại các kỳ họp, Quốc hội phải tiến hành các phiên họp liên tục các ngày trong tuần. Trong khi đó, khối lượng tài liệu, nội dung trình Quốc hội tại kỳ họp nhiều, nên cần dành các ngày thứ 7, chủ nhật để đại biểu nghiên cứu tài liệu, tham khảo ý kiến của chuyên gia trước khi đưa ra các quyết định. 

Tuy nhiên, ý kiến, kiến nghị nêu trên là hoàn toàn xác đáng, cần được quan tâm nghiên cứu để thực hiện vào thời điểm thích hợp, tạo điều kiện thuận lợi nhất để cán bộ, công chức, viên chức và người lao động có thể theo dõi trực tiếp các nội dung của kỳ họp, nhất là phiên chất vấn và trả lời chất vấn.

27. Cử tri các tỉnh kiến nghị: Cử tri không đồng tình việc ông Phùng Xuân Nhạ, Bộ trưởng Bộ Giáo dục và Đào tạo trong việc trả lời chất vấn trước Quốc hội vụ UBND thị xã Hồng Lĩnh, tỉnh hà Tĩnh đi tiếp khách là “vui vẻ”.Cử tri không đồng tình việc ông Phùng Xuân Nhạ, Bộ trưởng Bộ Giáo dục và Đào tạo trong việc trả lời chất vấn trước Quốc hội vụ UBND thị xã Hồng Lĩnh, tỉnh hà Tĩnh đi tiếp khách là “vui vẻ”. 

Trả lời: (Tại Công văn số 594/TTKQH-GS ngày 3/4/2017)

Tại kỳ họp thứ 2, sau khi Bộ trưởng Bộ Giáo dục và Đào tạo trả lời nội dung nêu trên trong phiên trả lời chất vấn trước Quốc hội, Bộ trưởng đã giải thích: “Có lẽ, tôi diễn đạt chưa rõ ý, trong đó có từ vui vẻ, mong đại biểu Quốc hội thông cảm”; đồng thời, Bộ trưởng nhấn mạnh việc điều động giáo viên tiếp khách là không đúng mục đích và không phù hợp. Việc này cũng đã được Chủ tịch Quốc hội Nguyễn Thị Kim Ngân nhắc nhở Bộ trưởng tại Phiên chất vấn. 







� Xem thêm Phụ lục Tập hợp nội dung chuyên đề giám sát do Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội giám sát trong nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII của Báo cáo tổng kết nhiệm kỳ khóa XIII của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội


� Xem thêm Phụ lục Tập hợp nội dung chuyên đề giám sát do Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội giám sát trong nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII của Báo cáo tổng kết nhiệm kỳ khóa XIII của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội.


� Khoản 7 Điều 70 Hiến pháp; khoản 8 Điều 8 Luật tổ chức Quốc hội và Điều 29 Nội quy kỳ họp Quốc hội


� Tại kỳ họp thứ 6, thứ 8 và thứ 10 Quốc hội khóa XIII vừa qua, thời gian dành cho hoạt động chất vấn và xem xét việc thực hiện nghị quyết về chất vấn đã được tăng thêm, từ 2,5 ngày lên 03 ngày để phù hợp với tình hình thực tế.


� Xem thêm Báo cáo công tác nhiệm kỳ khóa XIII của Quốc hội; Báo cáo số 1065/BC-UBTVQH13 ngày 20/3/2016 tổng kết hoạt động của Ủy ban thường vụ Quốc hội nhiệm kỳ Quốc hội khóa XIII (2011-2016) và các phụ lục kèm theo. 


� Nghị quyết số 334/NQ-UBTVQH14, ngày 11/01/2017.


� Khoản 2 Điều 26 Quy chế tổ chức thực hiện một số hoạt động giám sát của Quốc hội, UBTVQH, Hội đồng dân tộc, Ủy ban của Quốc hội, Đoàn ĐBQH và ĐBQH ban hành kèm theo Nghị quyết số 334/2017/UBTVQH14 ngày 11/01/2017.


� Xem Nghị quyết số 33/2016/QH14, ngày 23 tháng 11 năm 2016 của Quốc hội về chất vấn vấn và trả lời chất vấn tại kỳ họp thứ 2, Quốc hội khóa XIV.


� Đối với Bộ trưởng Bộ Công thương chất vấn về “trách nhiệm của Bộ trưởng trong việc chủ động và phối hợp với các Bộ, ngành, địa phương giữ ổn định sản xuất; khắc phục những khó khăn, bất cập trong sản xuất kinh doanh (như: hàng hóa tồn kho lớn, doanh nghiệp bị giải thể nhiều; hàng giả, hàng nhái, hàng kém chất lượng tràn lan); phát triển thị trường hàng hóa trong nước, ngoài nước…; giải pháp quản lý thị trường, ngăn chặn có hiệu quả tình trạng hàng giả, hàng lậu, nhất là hàng phục vụ sản xuất nông nghiệp; giải pháp nâng cao hiệu quả, hiệu lực quản lý thị trường (xử lý tình trạng thương lái nước ngoài mua vét nguyên liệu nông sản, thủy, hải sản gây rối loạn thị trường, ảnh hưởng đến sản xuất - kinh doanh trong nước…”…


Đối với Bộ trưởng Bộ nông nghiệp và phát triển nông thôn chất vấn về “Công tác quản lý nhà nước về giá cả và chất lượng của cây giống, con giống; phân bón, thuốc bảo vệ thực vật, thức ăn chăn nuôi,… để hạn chế tiêu cực và thúc đẩy sản xuất; trách nhiệm trong việc chậm ban hành Quy chuẩn, tiêu chuẩn kỹ thuật về phân bón, thuốc thú y và thức ăn chăn nuôi; trong công tác phối hợp quản lý chất lượng, giá cả và ngăn chặn việc sản xuất, nhập khẩu, tiêu thụ các loại vật tư nông nghiệp kém chất lượng”... 





� Nghị quyết số 334/NQ-UBTVQH14, ngày 11/01/2017


� Tại kỳ họp thứ 6, thứ 8 và thứ 10 Quốc hội khóa XIII vừa qua, thời gian dành cho hoạt động chất vấn và xem xét việc thực hiện nghị quyết về chất vấn đã được tăng thêm, từ 2,5 ngày lên 03 ngày để phù hợp với tình hình thực tế.


� Tại kỳ họp thứ 7 đã chất vấn Bộ trưởng Bộ Tài chính về vấn đề nợ công, khả năng cân đối nguồn trả nợ và giải pháp giảm nợ công để bảo đảm an toàn nền tài chính quốc gia; kỳ họp thứ 3 đã chất vấn Bộ trưởng Bộ Kế hoạch và đầu tư về kết quả và giải pháp tiếp tục thực hiện cơ cấu đầu tư công; nguyên nhân, ảnh hưởng của việc cắt giảm đầu tư công; các giải pháp khắc phục tình trạng tham nhũng, thất thoát, lãng phí; tại kỳ họp thứ 6 và kỳ họp thứ 8 đã chất vấn Bộ trưởng Bộ Nội vụ về giải pháp nâng cao năng lực cán bộ, công chức, viên chức; Phụ cấp công vụ; Việc tinh giản biên chế đội ngũ công chức, viên chức; về việc thực hiện cải cách hành chính, giảm thủ tục hành chính gắn với nâng cao chất lượng công vụ; giải pháp thực hiện tinh giản biên chế đội ngũ cán bộ, công chức, khắc phục tình trạng có quá nhiều cấp phó ở các cơ quan trung ương; nâng cao năng suất lao động; cải cách chế độ tiền lương; tại kỳ họp thứ 4, đã chất vấn Bộ trưởng Bộ Y tế về trách nhiệm của Bộ trưởng trong công tác quản lý nhà nước về vệ sinh an toàn thực phẩm. Tại kỳ họp thứ 6 đã chất vấn Chánh án Tòa án nhân dân tối cao về giải pháp để nâng cao chất lượng ngành tòa án; nâng cao chất lượng xét xử, tránh để xảy ra oan sai, bỏ lọt tội phạm, áp dụng hình phạt tù nhưng cho hưởng án treo không đúng quy định của pháp luật...


� Thủ tướng Chính phủ đã ra Quyết định số 2551/QĐ-TTg ngày 30/12/2016 thành lập Ban chỉ đạo xử lý các tồn tại, yếu kém của một số dự án và doanh nghiệp chậm tiến độ, kém hiệu quả thuộc ngành Công Thương, trong đó điển hình là 12 dự án có vốn đầu tư lớn lên tới hàng ngàn tỷ đồng đang trong tình trạng làm ăn thua lỗ, kém hiệu quả.


� Theo báo cáo số 177/BC-UBTCNS14 ngày 19/10/2016 của Ủy ban Tài chính và Ngân sách cho biết: “Hiệu quả sử dụng vốn vay chưa cao; một số dự án vay lại từ nguồn vốn vay nước ngoài của Chính phủ, dự án được Chính phủ bảo lãnh khó khăn trong trả nợ; một số dự án sử dụng vốn vay điều chỉnh tổng mức đầu tư lớn, kéo dài thời gian thi công, chưa đưa vào khai thác, vận hành như Công ty Cổ phần gang thép Thái Nguyên, Dự án đường sắt đô thị Cát Linh - Hà Đông,...”  


� Báo cáo số 458/BC-CP ngày 19/10/2016 của Chính phủ cho biết: “Một số doanh nghiệp nhà nước kém hiệu quả, thua lỗ kéo dài, chưa công khai, minh bạch kết quả sản xuất kinh doanh. Một số dự án đầu tư lớn của doanh nghiệp nhà nước chậm tiến độ, kéo dài từ trước, hiệu quả thấp, thua lỗ, lãng phí, phải dừng đầu tư, dừng hoạt động”.
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